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Introduccién

omo ha sido justamente sefialado, particularmente en los dltimos

decenios,' Antifonte de Ramnunte es un prosista cuya innovacién

en el manejo del léxico (ir)religioso resulta patente.” Por indicar un
ejemplo manifiestamente ilustrativo: el vocablo de indole impia por
antonomasia, 4o¢feto, comparece en la literatura griega, por vez primera,
con Antifonte.” Mds atn, el corpus de nuestro rétor, con especial fruicién en
las Tetralogias, constituye un punto de inflexién para el significado de
ciertos términos relevantes:* asi, la raiz *apoapt- despliega una red léxico-
semdntica donde el mencionado morfema aglutina —de manera pionera en
la prosa griega— el sentido (ir)religioso y juridico en forma doble e
indivisible; y esta circunstancia puede verificarse de modo singularmente
atractivo en la Tetralogfa Segunda. Como es l6gico, no pretendemos en el
estudio presente analizar 4b ovo algunos aspectos asumidos por la
comunidad cientifica: es palmario que las Terralogias en su conjunto
conforman sendos discursos de experimentacién intelectual, sofistica y
escolar, donde las categorfas normativas, legales y religiosas resultan
sometidas a una manipulacién elegante de sello retérico; y que, como
atinadamente ha subrayado Gagarin, el orador imprime al esquema
juridico-religioso de la Tetralogfa Segunda una ambigiiedad de calculada y
sutil perspicacia.’

! El presente trabajo se ha visto beneficiado por el Grupo de Investigacién “Byblion” (H17_23R),
financiado por el Gobierno de Aragén.

*La portentosa introduccién y edicién critica (seguida de traduccién y comentario) debida a Decleva
Caizzi (1969) constituye, a nuestro juicio, el hito genuino que posibilita una aproximacién ponderada al
mencionado aspecto. Por lo demds, una actualizacién critica sobre el inventario de los argumentos
(ir)religiosos que, con cardcter general, presentan los discursos de Antifonte puede verificarse en Furley
(2021).

3 Los testimonios contrastables que presenta el de Ramnunte son tres: 4. 3. 6; 5. 88; 6. 6 (curiosamente, en
los dos tltimos casos, mediante la férmula dpaptia xai 4oéPeia). Salvo indicacién en contra, para las citas
de los discursos nos atenemos a la enumeracién convencional de Blass-Talheim (1966 = 1914).

* Obviamos ahora la debatida ‘cuestién antifontea’ sobre la identificacién del Ramnusio; y creemos que la
posicién unitaria queda sensatamente clarificada en Gagarin (1990), quien aboga por el cardcter
complementario de un solo Antifonte, orador y ensayista a la par.

> Gagarin (2002: 56-58).
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En consecuencia, el propésito de estas lineas se orienta a examinar
una perspectiva que, a nuestro entender, no ha merecido hasta la fecha la
atencion precisa, perspectiva que contribuye, de paso, a corroborar ese
cardcter innovador, sofisticado, de la propuesta metodolégica admirable-
mente ideada por Antifonte. A decir verdad, Decleva Caizzi, en un andlisis
modélicamente expuesto hace cincuenta afios, acertd a discernir en Anti-
fonte la dimensién semdntica del lexema *apapt- que, partiendo de su
sentido incipiente como mero yerro, adopta en las Tetralogias una
consideracién de naturaleza notablemente juridico-religiosa.® Asf las cosas,
ahondando en las reflexiones de la mencionada estudiosa (las cuales, a
nuestro criterio, no han sido debidamente justipreciadas en el panorama de
la investigacién sobre Antifonte), descamos subrayar que, efectivamente, la
Tetralogfa Segunda constituye un paradigma donde el Ramnusio procede
mediante la introduccién e innovacién conceptual de lemas (ir)religiosos
cuyo rendimiento funcional resulta exquisito —cualitativa y cuanti-
tativamente— en la arquitectura discursiva; y, al respecto, se antojan
incisivos ciertos neologisrnos y creaciones semdnticas en relacién con la raiz
*ouapt-, sin perjuicio de la importancia incidental que cobra el lexema
*wia(i)-. Para ello, procederemos mediante un elemental criterio —represen-
tativo— de seleccién y comentario sobre ciertos pasajes de sefialada
pertinencia, concretamente cuatro.

Con todo, antes de centrarnos en el compendio de los textos elegidos,
sirvan unas notas preliminares. A decir verdad, la Tetralogfa Segunda de
Antifonte presenta un argumento de tenor retdrico-sofistico y epidictico-
judicial mediante una formalizacién donde el lenguaje (ir)religioso vertebra
modélicamente las exposiciones de los litigantes. La accién desencadenante
es clara: dos muchachos se hallan ejercitando en la técnica deportiva de la
jabalina y uno de ellos, siguiendo las instrucciones del pedotriba, efectta un
lanzamiento que impacta, con funestas consecuencias, en un segundo joven
el cual se ha interpuesto casualmente en la trayectoria del proyectil.
Admitido el hecho por las partes interesadas, los padres de los respectivos
muchachos encabezan la acusacién y la defensa correspondientes. Es
préctica acostumbrada en las Terralogias de Antifonte que la narracidn sea
deliberadamente escueta, de forma que los intervinientes centran sus
esfuerzos en la caracterizacién tipificada de los proemios, en los epilogos y

¢Decleva Caizzi (1969: 67-70); asimismo Vegetti (2008: 275); Ramén Palerm (2018: 50).
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especialmente en la argumentacién probatoria. El caso es que las tres
Tetralogias exhiben como fundamental la categoria del piaoua irreligioso,”
contaminante, mancilla que debe ser purificada mediante la reprobacién y
el castigo del responsable del acto, con una particularidad:® si el aducido
wlaopa no es convenientemente purgado, los efectos percutirdn en toda la
ciudad, extensibles a las partes involucradas que no han resuelto
debidamente el proceso judicial (esto es, los propios jueces). Pues bien,
como veremos de inmediato, en nuestra Tetralogfa esta nocién adquiere un
valor operativo de importancia que justifica, en el esquema de Antifonte, la
supremacia del zus sacrum sobre el fus civile;” y que, al mismo tiempo, abre
la via al entramado léxico-conceptual de indole (ir)religiosa que estructura
la presente composicién. Vayamos sin mds dilacién con los textos de
relevancia.®®

7Sobre la categorfa del plaopa y su funcionalidad en la oratoria dtica (que trasciende los objetivos de este
articulo y ha producido una literatura notable entre la comunidad cientifica), nos parecen muy ajustadas
las reflexiones de Plastow (2020: 62-66), aplicadas a la virtualidad del concepto en las Tetralogfas
antifonteas. Esencialmente, la autora subraya el efectismo retdrico e intencional del pilaopa en las
Tetralogias, habida cuenta el caricter epidictico-judicial de estas piezas. Por consiguiente, el uso de la
‘mancilla’ o ‘contaminacién’ religiosa en las Tetralogfas posee un valor de experimentacién retdrico-
expresiva. Por indicarlo con las palabras de Plastow (2020: 63), “the texts do not intend to construct real,
practically useful rhetoric, but rather to experiment with rhetorical theory”.

% Gagarin (2002: 110-111) ha enfatizado atinadamente la manipulacién retdrica que el concepto del
minoua cobra en las Tetralogfas con arreglo a las distintas intenciones de los litigantes.

? Lo expresamos a la manera de Decleva Caizzi (1969: 40). En efecto, la estudiosa italiana sugiere que la
categorfa del piaope cobra una particular importancia en una época en que la relacién entre las distintas
leyes es todavia oscilante, de modo que las leyes no escritas —de naturaleza universal, religiosa y sancionada
por los dioses— cobrarfan una dimensién superior a las leyes humanas. Por afiadidura, la funcionalidad del
ius sacrum, queda formalmente robustecida en esta Tetralogfa mediante la utilizacién enjundiosa del
adjetivo dvéotog y de la litote adverbial ody éaiwg: 3. 2. 10; 3. 3. 3; 3. 3. 11. En todo caso, resulta obvia la
torsién retérico-sofista de Antifonte, dado que el rétor —como oligarca— exhibe una inteligente censura
sobre el sistema de leyes democritico, paulatinamente imperante. De hecho, es muy probable que las
Tetralogias se hallen compuestas para un auditorio intelectual y para lectores que pudieran reflexionar
sobre los argumentos antildgicos de incumbencia en las piezas discursivas: Gagarin (2002: 103-106).

19 El texto griego de los comentarios procede de la edicién que facilita Decleva Caizzi (1969). Las
traducciones que constan son nuestras. Asimismo, para la valoracién de los términos interesados se han
respetado las voces documentadas por su transmision directa y cronoldgicamente fiables, de modo que los
pasajes fragmentarios —objeto de una tradicién indirecta—, deturpados o de cronologfa incierta quedan
soslayados en el presente estudio. De manera singular y cautelosa, constan algunos testimonios de Gorgias
correspondientes al Encomio de Helena o ala Defensa de Palamedes, aunque la autenticidad de estas piezas
ha sido objeto de controversia: cf. Melero (1996: 200, n. 27).
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1. Antipho 3. 1. 2

Dudg Ot 4616 EheoTvTag uév T drandioy T@V yovéwy, olxTipovtag Ot THY
bGopov ToD amofavévtog TekevThy, elpyoviag v & vopog elpyel OV
GTOXTEVAVTOL U1) TEEPLOPAY BTATOY TNV TOMY VO TOUTOU WIVOULEVYV.

Os suplico en justicia que, por compasién de unos padres que han
perdido a su hijo y en condolencia por la muerte prematura de la
victima, juzguéis reo de condena a quien la ley condena por haber
matado, a fin de impedir que la ciudad toda se vea contaminada por su

accion.

El querellante, padre del muchacho fallecido, insta en su primera
intervencién a que los jueces dictaminen la resolucién justa y apela a la
existencia de una ley que “condena por haber matado”, con el propésito de
que la polis se vea libre de upicoua. Como puede verse, la apelacién a los
jueces se intensifica gracias al tono dramdtico de la stplica inicial (Opés ...
461@): especialmente la insercién del participio édeotvtag pretende captar la
edvola de la audiencia e introduce las desgracias de la desconsolada familia.
En tal sentido, es harto elocuente la presencia del participio pouvopévny.™!
Es cierto que el verbo, wiaivw, ya se encuentra documentado en los poemas
homéricos aunque su acepcién, en la épica, se halla exenta de aristas
religiosas y evoca el mero significado de ‘ensuciar’.'” Debemos esperar a
Esquilo y Antifonte para encontrar el sentido de mancilla religioso-moral.”?
El caso es que la parte acusadora, en las lineas precedentes al pasaje aqui
escogido, admite que su demanda se interpone por homicidio involuntario,
no voluntario (3. 1. 2: éxévta pev odv odx émxadd dmoxteivou, dxovra O¢),
circunstancia que se corresponde indudablemente con la mencionada ley (6

vépog) que, segin hemos observado, aduce el padre del muchacho muerto.™*

11 Cf. asimismo Leite (2014: 165).

127].16.797; 11. 17. 439.

13 Al respecto, este es el inventario de los testimonios relevantes en Esquilo y en Antifonte: A. 4. 209, 637,
1669; A. Ch. 589; A. Eu. 694-695; A. Supp. 225, 366; A. Th. 344; Antipho 2. 1. 3;2.1.10; 2. 2. 11; 3. 1. 2.
Asimismo, el propio vocablo piaopa tiene sus precursores literarios en Esquilo y en Antifonte: A. 4. 1420,
1645; A. Ch. 1017, 1028; A. En. 169, 281, 600; A. Supp. 265, 473, 619; A. Th. 682; Antipho 2. 1. 3; 4. 1.
S;4.3.6;4.3.7;5. 82.

14 Se trata del denominado @évog &xototo, “homicidio involuntario”, cuya prictica procesal tenfa lugar en
el Paladio y comportaba la pena de exilio para la persona declarada culpable. Gagliardi (2012: 34 y n. 3)
matiza el cariz de esta causa judicial y su distincién respecto del llamado @évog w7 éx mpovoiag, “homicidio
no premeditado”: muy posiblemente, el pévog dxotolog se corresponderia con lo que, mutatis mutandsis,
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Sucede que esta ley, aqui solo bosquejada, tiene su explicacién en la réplica
inmediatamente posterior de la defensa: en efecto, el padre del joven
encausado invoca expresamente la ley que prohibe matar justa o
injustamente, ley en la cual se ampara el demandante y que, sin embargo —
afirma—, absuelve a los demandados (3. 2. 9: dmoddet 8¢ xal 6 vépog udg, &
ToTEDWY, elpyovTt WiTe ddixme phTe dtkalng dmoxTelvery).”

En sintesis: la acusacién y la defensa, sobre la base de la ley invocada,
pretenderdn demostrar que el responsable dltimo en la comisién de la
funesta accién es, respectivamente, el lanzador de la jabalina o, por el
contrario, el muchacho que temerariamente se cruzé en el disparo del
venablo. Hallada la debida culpabilidad y determinado el castigo
vindicativo se procederd a la expulsion de la micula, del picoua que asola la
ciudad. Sobre el particular, debemos considerar dos aspectos con que
Antifonte conforma una estructura retdrico-léxica de importancia. Un
primer aspecto: el hecho de que la responsabilidad imputable a cualquiera
de los deportistas queda establecida por la persona agente del error (quaptio
0 GuapTYUa), un error que, en el esquema antifonteo de nuestra Tetralogfa,
constituye culpa de grave implicacién procesal, si el error es fruto del
infortunio; o culpa de consecuencias (ir)religiosas (y, por consiguiente,
también procesales), si el error estd motivado por la intervencién divina;*
un segundo aspecto, que enfatiza la sagacidad analitica y persuasiva de
Antifonte, incide en las sutilezas semdnticas que posibilita la terminologfa
inherente a la ley referida. Como bien ha sugerido Gagarin," el vép.og que
prohibe matar tanto injusta como justamente (p)Te 4oikwg U Te dtKaing
amoxteivey),'” dado lo absurdo de su contenido, no podia existir en el
sistema legal ateniense. De modo que el alegado véuog puede albergar
connotaciones de relevancia. Efectivamente, el vocablo puede interpretarse

hoy denominarfamos ‘homicidio culposo’, es decir aquel que, aun siendo involuntario, presenta una

negligencia irresponsable en la comisién del hecho. Sobre los juicios de homicidio involuntario en el

Paladio, cf. Arist. AP 57. 3; D. 23. 71; MacDowell (1963: 58-59); Vergara Recreo (2023: 139-140).

15 Esta ley es nuevamente mencionada en la contrarréplica de la acusacién (3. 3. 7) y elogiada finalmente

Y p y elog
en la contrarréplica de la defensa (3. 4. 8).
*De hecho, la propia parte acusadora admite expresamente esta contingencia en su contrarréplica (3. 3.
propia p p g p

8): “si el flagelo divino (Beia xnAis ...) recae sobre el autor, el cual ha cometido un acto impio (&oefotvT),

no es justo impedir los designios divinos”.

17 Gagarin (2002: 56-57).

¥ Nétese que el litigante opera hdbilmente mediante la combinacién de varios recursos retdricos: el
aralelismo construido mediante la repeticidn anaférica de la conjuncidn unte, la antitesis &dixwc¢ / dixaiwe,

p p ) un S S

con adicién de homeoteleuton e isosilabismo.
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como estatuto legal de hecho y derecho; pero también como mero precepto
o regla ajenos al estatuto legal. De esta manera, el vopuog aqui presente podria
contemplarse como un principio moral y religioso, de cardcter no legal o
extra-legal, que reprobara el sistema establecido. A esta interpretacién
coadyuvaria la acepcién del adjetivo dixatog, cuyo sentido juridico-legal es
solamente uno de los posibles, sin perjuicio de que el significado moral del
mismo esté presente en la concepcion juridico—religiosa de Antifonte. Es
ocioso subrayar que, en el entramado sofistico del siglo V a.C., la polisemia
de los diferentes lemas constituye una materia que los autores exploran con
perspicacia. En consecuencia, si admitimos los dos aspectos aqui
acometidos y las reflexiones precedentes, se entenderd que, en la Tetralogia
Segunda, la esfera (ir)religiosa prevalezca sobre cualquier otro aspecto de la
pieza discursiva. Dicho de otro modo, los planos juridico, intelectual e
(ir)religioso se funden con predominio del tltimo de ellos."”

2. Antipho 3. 2.7-8

(7) 6 p&v Tolvuv petpdxiov mepl odOEve oDOEV Huaptev. obite yap
Aetpuévoy GALL TpooTeTayrEVOY EEeueréTa, 0DTE &V yuuvalopévolg AN
&v 7] T@V dxovTifévTay Takel frévTiley, ofite ToD oxomod duapTav elg Todg
GpeaT@TOG AovTioag ToD Toudog ETvyey, dAda wavTe 6pddg wg Emevoet
dp&v Edpace uev 0ddey dxovatov, Emade 0t diaxwAvbeig ToD oromod TVyel.
(8) 6 o0& Taig Bovdépevog TpoOpaueDy, TOD YWPOL SAapTAY &V G SLoTpE WY
oDX & EmAY), Tepiémeaey olg odx #0eley, dxovaing Ot dpapTav eig favTov
oixeloug cuppopals kéxpyTaL, Tig & AuapTiog TETIUWPNUEVOS EqVTOV Exel
Y 3ixyY, 00 cuvndopévawy ey 0DdE cuVEDElSVTWY NUGY, TUVaLYODVTWY
d¢ ol cuAAvToVUEVLY. TTG OF dpapTiag eig ToDTOY fxodang, T6 <T> Epyov
oly Nuétepov dAka o0 Eapaptévtog doti, T6 Te wabog elg TOV dpdoavTa
EMBOV Mndic uev dmodvel Thg aitiag, TOV Ot dpdgavta dukaiwg dua TH
QUOPTIG TETIRWPNTAL

(7) El muchacho no cometié ningtn error contra nadie. En efecto, no
se ejercitaba infringiendo sino atendiendo instrucciones, ni lanzaba la
jabalina entre quienes practicaban gimnasia sino en el puesto asignado
a los lanzadores de jabalina; ni alcanzé al joven porque, fallando en su

Y Decleva Caizzi (1969: 59). Recientemente, Giombini (2023) ha incidido, con caricter general, en ciertos
aspectos de las Tetralogfas de Antifonte mediante una linea parcialmente concomitante, si bien en el
estudio predominan el enfoque juridico y sus correspondientes proyecciones retéricas.
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objetivo, lanzara la jabalina contra quienes estaban apostados en otro
lugar sino que, haciendo de forma absolutamente correcta cuanto
pretendia hacer, nada hizo involuntariamente y, sin embargo, sufrié las
consecuencias al verse malogrado en su objetivo. (8) El joven, que
pretendia correr hacia delante, marrando situarse en la zona donde no
habria sufrido el golpe, se precipit6 en problemas indeseados y, pese a
su error involuntario —que percutié en si mismo-, hallé una desgracia
personal. Dado que encontré su castigo a causa de este error, tiene la
correspondiente justicia; y no por nuestro gusto o voluntad, al
contrario, nos condolemos y compadecemos de él. Pero, si el error ha
recaido sobre él, no ha sido por nuestra accién sino por culpa de quien
ha cometido el error: el percance, que ha afectado a quien lo provocé,
nos absuelve de responsabilidad; y ha castigado en justicia a quien lo
provocd, unido al error cometido.

Como puede observarse en el texto seleccionado, es notabilisima la
acumulacién de formas verbales y nominales donde la raiz *apapt- se halla
implicada; todo lo cual se produce en un tono discursivo donde prevalecen
la Aé&ig elpouévn y el estilo antitético-repetitivo. El argumentario de la
defensa es sofisticado y basado en dos proposiciones inherentes a las
innovaciones léxico-semdnticas de Antifonte, aqui felizmente combinadas:
de entrada, resulta imprescindible determinar quién es el sujeto agente y
quién es el paciente del acto sometido a discusién, aspecto que condicionard
el desarrollo de la causa procesal; en segundo lugar, todo yerro (voluntario
o involuntario) supone un error intelectual que genera, de suyo, una culpa
juridico-religiosa. De este modo, el culpable es responsable de la accién y
debe expiar su delito mediante la condena adecuada que —como
anticipdbamos en lineas anteriores— erradicard el plaoua originado.
Conforme a estos dos factores indivisibles que la parte incriminada desliza
con eficaz despliegue retdrico-estilistico, establezcamos sendas conside-
raciones:

a) Efectivamente, la deteccién de los sujetos agente y paciente en la
comisién de la accidén constituye un motivo central de este pasaje; y los
pardgrafos expuestos nos alertan inmediatamente de la exhibicién dialéctica
que se pretende probatoria. De hecho, las formaciones verbales dpaw y
mwhoyw canalizan el tenor discursivo. Obsérvese que, al decir de la defensa, el
lanzador de la jabalina obré de forma correcta (6pég ... dp@v), nada hizo
que no deseara (£0pace pév oddev éxodalov) y, sin embargo, sufrié las
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consecuencias (¢mwade) al serle impedido su objetivo. Esto es, verificamos la
presencia del muchacho inculpado quien, siendo el sujeto agente de una
accién positiva, recibe los efectos negativos de la misma en un sentido
duplice hdbilmente aducido por la defensa, dado que el atleta se ve frustrado
en el logro de su meta deportiva y, mds atin, se ha convertido en el sujeto
paciente de una instruccién procesal improcedente —sobre este punto
insistird mds adelante la defensa—, habida cuenta la no responsabilidad del
muchacho en el fatal desenlace. El caso es que, mediante una disposicién
simétrica y antitética, el querellado manifiesta que la mencionada
responsabilidad es imputable a la incuria del joven fallecido (aunque
cometiera un error involuntario, dxovoing 3¢ apaptav), inferencia que se
desliza en la parte final de nuestro texto. En realidad, la accién culposa debe
atribuirse a quien ha cometido un radical error (16 <> £pyov ... T0D
tEapaptévtog ¢oti); y en €l se ha cebado la desgracia, precisamente, como
ejecutor del hecho (16 e wafog eig Tov dpacavra éA06v), desgracia que,
simultineamente al error cometido, ha derivado en justa venganza contra el
autor (Tov 0¢ Opacavta otkaiwg dua T dueptia TeTipwpyTat). Ahora puede
ficilmente colegirse que, en opinién de la parte incriminada, el agente
motor y culpable de la accién luctuosa es el joven interfecto, mientras que
el lanzador de la jabalina, sujeto paciente y damnificado por la negligencia
ajena, es victima inocente de cargo.

b) Como queda dicho, la comisién de un error —sea voluntario o
involuntario— motiva una responsabilidad juridico-religiosa que debe ser
resarcida mediante la sentencia condenatoria. Esta circunstancia explica la
gradual importancia que el léxico (ir)religioso presenta en nuestro texto.
Apartela presencia del sustantivo auaptic, es relevante la inclusién del verbo
apopTavw y, muy en particular, de los compuestos Opaptive y
dapaptavew, con la acepcidn pregnante, en ambos casos, de fracasar y
cometer una falta delictivo-irreligiosa.® Nos detendremos precisamente en
estos compuestos dado que Antifonte es el introductor de los dos vocablos
en la literatura griega con un significado, por anadidura, irreligioso.
Cifiéndonos estrictamente al siglo V a.C.,, el lema diaepaptave aparece tan
solo en la Tetralogfa Segunda de Antifonte (Gnicamente en el testimonio

0 La Tetralogfa Segunda constituye un monumento eristico a la ambigtiedad léxico-semdntica, donde la
» « » «

raiz *papt- explota deliberadamente la polisemia de “fallar”, “errar”, “delinquir”: cf. Pastor Andrés (2015:

31-33).
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aqui aducido) y en dos pasajes de Tucidides, mas sucede que el historiador
ateniense declina, a lo largo de su obra, utilizar las formaciones derivadas de
*auapT- con una intencion ajena a la meramente politico-militar, intencién
exenta, en consecuencia, del menor matiz moral o religioso.”" Por su parte,
el uso del verbo é£apaptave se halla més extendido en el siglo V a.C. aunque
comparece también primeramente en Antifonte y, en el pasaje traido a
colacién, observa asimismo la mencionada disemia (error deportivo y falta
juridico-religiosa).”” Es verdad que la forma verbal aparece también
explicitamente en Esquilo con una acepcién palmariamente irreligiosa pero
no es menos cierto que la inclusién del tragediégrafo consta solo en el
Prometeo  Encadenado, obra cuya autorfa ha sido tradicionalmente
disputada y que, aun siendo genuina, podria presentar una datacién tardia,
de manera que Antifonte precederfa a Esquilo en la introduccién del
término.?

3. Antipho 3. 2. 10-11

(10) admodvopevog 0t vmé Te Tiig aAveing T@V Tpaybévtwy vmé Te ToD
vépov xad’ 8v diwxetat, 0DdE TGV EmTydevmaTwy elvexa dlxatol TOLOVTWY
xax@v &Elodadal douev. 0DTée Te Yop dvéoia meloeTal Tég 0D TPOTKoDTNG
PEpwy apapTing, £yw Te EALOY UV 0DOEY, dpoiwg O¢ TOUTW AvarapTyTog
&v, elg Todhamhaciovg TovTov cvupopag Hw- [...] (11) Eleotvreg odv
T000¢ ey ToD VTiov TV AvaudpTNTOY CUPOPAY, EoD Ot ToD ynpatod kel
&OAiov ™Y dpoadoryTov Kaxomadeloy, Y KaTayYPLOGLEVOL OUTUOPOVG
MBS KATATTATNTE, GAN’ doADoVTEG eDTePelTe.

' Los pasajes de Tucidides son, respectivamente, 2. 78. 1y 7. 44. 8. En el primero de ellos, y en pleno asedio
de Platea, los peloponesios “fracasaron” en su intento (oi ITedomovvigtot ... dtjuaptov); en el segundo de
los pasajes, relativo a la expedicién de Sicilia, algunos atenienses que llegaron a cierta posicién se
extraviaron por la zona dado que “equivocaron” el camino (SiapeptévTeg T@V 686V).

2 Los pasajes adicionales del corpus antifonteo en que comparece la forma verbal éapeptdve son:
Antipho 4. 4. 5; 5. 6; 5. 8; 5. 91; 6. 1. En varios de los pasajes (especialmente 4. 4. 5; 5. 8; 6. 1) puede
entreverse una acepcién de indole juridico-religiosa. Por lo demds, es habitual en la oratoria dtica la
especializacidn semdntica de 2apaptdve: sus connotaciones irreligiosas se desarrollan gracias al contexto
literario en que se inserta el término. Verbigracia, Aeschin. 3. 107, 117, 124; Isoc. 3. 9. 4. 156. 5. 91. 16. 6;
Lys. 2.9.

2 A. Pr. 945. La expresién concreta es 10v dapoptévt’ g Ozols ..., donde Hermes reprende a Prometeo
por su irreverencia hacia los dioses: véase Vicente Sdnchez (2018: 88-89). Una actualizacidn exegética sobre
la autorfa de la composicién puede consultarse en Calderén Dorda (2015: LXVI-LXXIX). Por otra parte,
existe un segundo testimonio del verbo apaptdve en esta misma obra, carente ahi de intencién irreligiosa

(A. Pr.1039).
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(10) Absuelto tanto por la veracidad de los hechos como por la ley
merced a la cual se le juzga, en ningin modo, debido a nuestro
comportamiento, merecemos recibir sanciones de tal condicién. En
efecto, mi hijo sufrird penas sacrilegas si arrostra delitos inconvenientes,
mientras que yo, para nada mds culpable sino igual de inocente que €I,
afrontaré desgracias mucho mayores. [..] (11) Pues bien, si os
compadecéis del infortunio de este chiquillo, intachable, y de mi
insélito sufrimiento —yo, que soy un infeliz anciano—, no hagdis de
Nnosotros unos desgraciados mediante sentencia condenatoria sino que,
mediante sentencia absolutoria, observad un acto de piedad.

El talante efectista del rétor sigue percibiéndose en el alegato de la
defensa. Amén de equiparar la normativa legal y la estricta certeza que
reclama de las acciones desarrolladas —en obvia maniobra persuasiva ante
los jueces—, la parte demandada reincide en los argumentos de naturaleza
(ir)religiosa. Asi es, en el supuesto de que el hijo del interviniente fuera
condenado mediante una sentencia injusta, el muchacho encausado sufrirfa
dvéoia (represalias inherentes tanto a la relacién del individuo con las
divinidades cuanto al vinculo de este con sus conciudadanos),* lo cual
acarrearfa que la mancilla civica recayera en los jueces; y de ahi el valor que
cobra, de manera ladinamente sutil, la expresiéon od wpoonxovoag
apaptiog, donde el término apaptic debe entenderse (como se viene
indicando en el presente estudio) desde un dngulo juridico y adicional,
particularmente religioso. Como fécilmente puede detectarse, el veredicto
eventual de los jueces contrastarfa gravemente con el infortunio en la accién
del joven incriminado, una actitud de todo punto irreprensible, To% vymiov
THY &vapdpTnToy cuppopdy.” Y es concretamente aqui donde comparece la
voz avapaptytog, de fecundidad incontrovertible en la Tetralogia Segunda,
ya que consta documentada —y solamente en esta pieza del corpus

% Para el significado de &véotog en el siglo V a.C. resulta fundamental el volumen de Peels (2015) y, muy
concretamente, el andlisis del término en Vicente Sinchez (2021, especialmente 26-27 y 166). Por cierto
que Esquilo y Antifonte son, de nuevo y respectivamente, los introductores de un término irreligioso,
&véotog, en la poesia y en la prosa griegas. Cf. A. Supp. 762; A. Th. 551, 566, 611; Antipho 1. 55 1. 22; 1.
2652.2.2;2.2.9;2.2.11;2.3.8;2 .4.7;2.4.11;3.2.10; 3. 3. 3; 3. 3. 11; 4. 2. 45 4. 2. 7; 4. 3. 15 4. 3. 6; 4.
4.3; 4. 4. 9; 4. 4. 10; 5. 845 5. 93; 6. 48; 6. 51 (véase asimismo el comentario precedente sobre la forma
&véaiog en lan. 8).

% En la traduccién hemos procurado mantener el sentido pregnante del adjetivo dvaudptyrov que, aun
concertando sinticticamente con el sustantivo cvppopéav, alude igualmente a la condicién del muchacho
inculpado.
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antifonteo— hasta seis ocasiones.”® Sucede que el adjetivo dvaudptyros (4v-
*ouapT-) tiene su aparicién en el siglo V a.C., gracias a Gorgias (B 11a 29),
Herédoto (1. 117.3; 1. 155. 3; 5. 39. 2) y Antifonte: el caso es que el vocablo
evidencia pronto una acepcién etimoldgicamente neutra (= ‘carente de
error’) y otra acepcién de cariz mds acentuadamente marcado (=
‘moralmente irreprochable’), significados ambos que tendrin un notable
recorrido semdntico en la historia de la literatura griega. Pues bien,
Antifonte es el primer autor, en términos absolutos, que connota la voz
dvapaptntog mediante una urdimbre de implicaciones juridico-religiosas
ficilmente perceptible en nuestro pasaje. En efecto, el padre del muchacho
imputado declara —mediante una consciente hipdlage estilistica— que la
situacién a la que se enfrenta el joven y aun el joven mismo son intachables
en un doble sentido: procesal y religioso-moral. Esta ingeniosa disemia
provocard la reaccién posterior de la parte demandante que, atdnita ante la
inferencia paradédjica que sostiene la defensa (el homicida serfa la presunta
victima y la victima, el presunto homicida), ejerce una contrarréplica de
indignacién, como demuestra el énfasis retdrico en congerie del adjetivo
dvapaptnTog (3.3.9): “afirmando que el muchacho esinocente y admitiendo
que, en justicia, los cargos son imputables a los culpables y no deben recaer
en los inocentes, él habla a nuestro favor (@acxwv 0¢ dvaudptyrog elvau, xal
4ELGY TaG CUUPOPAG TAV ApapTéVTwY elvan xal i elg Todg dvauapTyTovg
¢xtpémeadat, Dep U@ Aéyet)”. Por ello, el padre del chico fallecido repone:
“[mi hijo] serfa objeto de injusticia si no fuera resarcido; y yo, siendo mis
inocente que ¢€l, sufriré graves penalidades (&0uxolt’ v dTinwpnTog yevouevos,
¢yw Te ToDe PAAAOY dvapdpTyTog B dewva melgopan)”. En realidad, podemos
apreciar que el pasaje es practicamente una responsioén a 3. 2. 10-11 y que,

de hecho, el razonamiento esgrimido carece de solidez argumental.”’

4. Antipho 3. 4.7

2oL 0% 00Ot TO AudpTNa ToD Taddg Lvoy, dAAL xal % dpuda&io. & uiv
Yéip, 00déva Sp&v SratpéyovTa, g By EQuAdEaTO Pndéve Pakelv; 6 8 10

2¢ Antipho 3. 2. 10; 3. 2. 11; 3. 3. 9 (en tres ocasiones); 3. 4. 8.

7 Efectivamente, como subraya Decleva Caizzi (1969: 228), esta exposicidn “senza ribattere veramente alle
accuse, consiste nell’attribuire all'imputato quello che il di lui padre affermava riguardare il ragazzo
perito”.
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Todg dxovtilovTag edmeTés Av dpuAdEato undéva u Bader. eiy yap adtd
GTPEWO ETTAVOL.

Y es que el joven no solo incurrié en delito sino también en
imprudencia. En efecto, el uno, dado que no veifa a nadie corriendo,
¢cémo podia precaverse de arrojar lalanza contra alguien? Sin embargo,
el otro, que vio a los lanzadores, podria haberse precavido fécilmente
de que nadie le arrojara una lanza; y tenia la posibilidad de permanecer
inmdvil.

Para coronar la defensa de su causa, la contrarréplica de la parte
querellada formula una exposicién redomadamente astuta que redunda con
tino en los argumentos ya expresados con anterioridad (3. 2. 7-8). No debe
olvidarse que la acusacién basaba inicialmente su estrategia en la comisién
—por parte del muchacho que arrojé la jabalina— de un @évog dxovatog, es
decir de un homicidio involuntario pero culposo, dada la negligencia
imputada al atribulado lanzador.”® Pues bien, la intervencién dltima de la
defensa incide en que, de facto y de iure (civili et sacro) 1a verdadera autoria
del pévog dxodaiog debe atribuirse al muchacho fallecido, ya que este es reo
de apdptnua y de dpuraia, esto es, de un delito juridico-religioso sumado a
la negligencia en la maniobra temeraria que el infortunado joven efectué (y
que, a la postre, determiné su muerte). En efecto, la voz apdptyua se halla
atestiguada en Gorgias (B 11 10; B 11 29), acaso con un incipiente sentido
procesal (particularmente en B 11 29) como corresponde al Encomio de
Helena, pieza cuya divisa epidictico-judicial es palmaria. Por su parte,
Antifonte, de manera pionera, confiere al sustantivo ese matiz juridico-
religioso que brilla en sus discursos.”” Por lo demds, el vocablo apvlaio es
un sustantivo genuino —primeramente documentado por Antifonte—
que, ligado con pericia al término auaptnua, acentda la carga semdntica de
la exposicidn, a la que sigue brillantemente un periodo antitético el cual
pretende enfatizar el distinto proceder —la inocencia en un caso, la
culpabilidad temeraria en el otro— de los muchachos implicados en la
accién. En definitiva, mediante su ladina reaccidn, el defensor imprime y
sella un giro sorprendente para la causa procesal, giro de repercusién
hondamente desfavorable para los intereses de la parte querellante: en

8 A propésito del pévog dxcototog, véase lo indicado en lan. 13.
* Precisamente con esa doble implicacidn se halla el vocablo en numerosos testimonios de nuestro rétor.
Cft. Antipho 1.27;3.3.8;3.4.7; 4. 1. 4; 4. 4. 5;5.5; 5. 915 5. 92.
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ultima instancia y con esa maestria retdrica, la Tetralogfa destila la impresién
de que la defensa se torna en acusacién y la acusacion, en defensa.

5. Conclusiones

En suma y para concluir: con la propuesta aqui desarrollada, hemos
pretendido sencillamente incidir en la valoracién distintiva que merece
Antifonte como prosista de envergadura, probablemente el rétor mds capaz
de su generacién.” Siendo asi y en la época convulsa del siglo V a.C.
ateniense, no debe extrafar que, entre los cambios inherentes al panorama
(ir)religioso —obviamente perceptibles desde numerosos aspectos—,
sobresalga la aportacién capital de Antifonte al acervo léxico-semdntico
correspondiente. Asi, en la exposicién presente y con el paradigma
ilustrativo de la Tetralogfa Segunda, hemos deseado subrayar y comentar
algunas innovaciones terminoldgicas de enjundia las cuales, en buena
medida, gozarian de fortuna en la historia de la literatura griega: ciertas voces
traidas a colacién de modo representativo (como auaptnua, dvapaptnTos,
SlapapTave, EEapaptdvew, waivew, entre otras aledafias) contribuyen de forma
exponencial, merced al cdlamo de Antifonte, a enriquecer nuestro
conocimiento sobre la posicién que el orador de Ramnunte adopta al
compds de las transformaciones culturales, (ir)religiosas y sociolégicas que
la Atenas Clisica venia experimentando, donde la proliferacién de étimos,
férmulas, lexemas y neologismos de toda laya translucen esa tensién
‘religiosidad / irreligiosidad’ sin parangén en el universo literario de la
Grecia Antigua.

Vicente M. Ramén Palerm
vmramon@unizar.es

Silvia Vergara Recreo
svergara@unizar.es

Instituto de Patrimonio y Humanidades
Universidad de Zaragoza

% El testimonio encomidstico de Tucidides es harto elocuente (8.68.1): el historiador pondera
expresamente la reputacién de su Setvétyg, la habilidad dialéctica que caracterizaba a Antifonte.
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