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ABSTRACT: The histotiographical approach of Polybius’ Pragmatic History attracts our attention towards the
experience and professional training of literary authors and protagonists of his account: in particular, political and
military issues. In our opinion, Polybius’ Histories must be understood as been writing by a seasoned military
historian, as can be seen particularly in the report of military events.

KEY WORDS: Histotiographical method; Experience; Politics; Watfate; History.

RESUMEN: El planteamiento histotiogrifico de Historia Pragmdtica en la obra de Polibio propicia la especial
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1. Polibio: historiador moayuatixotarog

QUIZAS PUEDA PARECER UN ATREVIMIENTO reducir a una linea la investigacion
al estudio sobre una magna obra como la del historiador de Megalépolis,! pues no
cabe duda de que se dejan entrever otros enfoques que tienen gran relevancia para
una interpretacién cabal de un relato complejo.” Desde el momento en que la
narracion de Polibio parte de un planteamiento metodologico de mooryportixn)
iotogia’ —que entronca claramente con el xtijpa &g aiel tucidideo (1.22)," opuesto

1 La realizacién de este trabajo ha sido financiada por el Grupo Investigador Consolidado
“Byblion” (H 52), auspiciado por la Consejerfa de Industria e Innovacion (Gobierno de Aragén) y el
Fondo Social Europeo, y se enmarca dentro de las investigaciones del Proyecto de Investigacion FFI
2011-27501 (Direccién General de Investigacion, MINECO).

2 Una provechosa puesta al dfa de los trabajos sobre nuestro historiador, aparecidos entre
los afios 1975 y 2000, puede consultarse en WALBANK (2002: 1-27).

3 WALBANK (1972: 96) define de manera sencilla dicha propuesta: “it was also a theory well
adapted to his own purpose of drawing political and military lessons from history, and in that way it
contributes in no small degree to the ultimate success of his mooypoTirt iotopta”. No cabe duda
de que hay un afan didactico —mas que técnico, como lo demuestra el uso frecuente de la primera
persona, dirigiéndose al lector-, que prioriza lo util frente a lo hermoso y agradable. Y es que, una vez
mas, hay que tener en cuenta el addressée de la obra literaria, en el caso que nos ocupa hombres de
estado, duchos en materia politica y militar. Una actualizacién de la cuestion puede encontrarse en el
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al uso “ocasional” de la historia (WGALOV 1) AyOVIOHO €6 TO IO QTO)—, es decir,

de una idea en la que el relato debe orientarse hacia la “utilidad”, hacia la formacion
integral de hombres de estado, caben todas aquellas perspectivas que se encaminen
hacia la consecucion de dicho objetivo: asi desfila ante nosotros el analisis polibiano
de corte ideolégico,” politico-social,’ constitucional,” cultural (la helenfstica fuerza del
destino, la T divina, como en 1.4.7),° y, en un lugar muy destacado, dada la pericia

del autor en este terreno, el geogrziﬁco.9

capitulo “The Polybian narrator” en MILTSIOS (2013: 115-146). Cf., asimismo, PEDECH (1964: 21-
32).

4 Tucidides (1.22.4-5) nos informa de que su objetivo es que su trabajo sea ttil para cuantos
quieran conocer con claridad lo sucedido y lo que volvera a suceder, de forma semejante o parecida,
dada la condicién humana: doot 8¢ PouAoOVTOL TV TE YEVOUEVIOV TO OAPES OROTELV KAl
TOV peAOVIWV Tote avbig %atd 1O AvOeMmMVOV TohTOV ®al maeamAncinv éceoda,
DOPEMULL ®OIVELY 0DTA GErROVVTWG EEEL; a esto afiade, por primera vez, el concepto de la utilidad
de la obra (OGEMUA) que reaparece con fuerza en Polibio. Cf. KAGAN (2014: 48).

5 WALBANK (1972: 157-183) y MUSTI (1978: 146-147) plantean en Polibio la aceptacion de
la realidad imperial que debia considerarse positiva por la cualidad de los hombres que la crearon y
por las condiciones de unidad y estabilidad que el Imperio Romano trajo consigo. Fue acertado, por
parte de ECKSTEIN (1995: 28 y ss.), no olvidarse del ethos aristocratico del autor, que pasa por
“physical combat, heroism, and glorious acceptance of death”.

6 Cf. TROIANI (1979: 9-19) y CANFORA (1993: 840-841).

7 En particular, en el libro sexto, en el que, aunque fragmentario, podemos comprobar
cémo interrumpe la narraciéon, voluntariamente, para analizar la constituciéon romana, en la idea,
como apunta DIAZ TEJERA (1975: 23-34), de que fue la causa profunda que explica la realidad
histérica narrada. Asi lo hace observar en 6.14-5 (idem en 3.118.11), TOvV UmeQ aUTAS TG
Popaiov molteiog momoduedo Adyov, vouiCovieg o0 udvov meog v Tiig ioToiag
otvtawv oixelav eival Tv meEl abTig £ERYNOWY, GAAL %ol TEOC TAC TOV TOMTEVUATWV
O0L0QOMOELG ®Ol ROTOOREVAS peYAAa cupPaAilecOol Tolg GLAONOOODOL ROl TTQOYLLOTIXOLG
1@V Avde®V. CFf., asimismo, EISEN (1966: 24-35), WALBANK (1972: 130-156), PEDECH (1964: 331-
354) y CANFORA (1993: 834-840).

8 Vid. PEDECH (1964: 331-354); CANFORA (1993: 832-834).

9 De hecho, Polibio se tenfa por un experto en la materia y criticaba, con su renombrada
acritud, a quienes juzgaba impostores, como al masaliota Piteas y a su hipotética navegacion atlantica:
“¢como iba a poder recorrer y navegar tales distancias un simple particular y, encima, pobre?” (trad.
BALASCH RECORT 1983: 418): ¢moai &' obv 0 IMoADPlog drmotov ol avtd todTo Thg idudt)
AvloOIT %ol TEVNTL TO TOOADTO OLAOTNUATO TAMTO ROl TOEEVTA Yévolto (34.5.7; en
realidad, parece que todo el libro constituirfa un /gos geografico). Precisamente, este pasaje se ha
conservado gracias a la cita de Estrabon 2.4.2, quien lo tuvo como una de las autoridades principales,
junto a Posidonio, lo que demuestra su predicamento en el género. De su éumelpta en la materia
habla también la noticia que nos ha transmitido Plinio (Hisz. Nat. 5.9), segun la cual el mismo
Escipion Emiliano, cuando estaba preparando la campafia africana, le puso al frente de un escuadréon
para que explorara ese continente, hasta las “Columnas de Hércules”, y la transmitida por Plutarco
(Cat. Mai. 9 = Polib. 35.6.4), en la que se relata como, en una sesioén del Senado, el censor ironizd
sobre la identificacién entre nuestro escritor y Odiseo, el navegante, para rechazar su peticiéon de
amnistia para los desterrados de Acaya. El mismo Polibio (12.27.10) remite a Homero y a la figura de
Odiseo —cita incluso los versos de Od. 1.1-3 y 8.183— como autoridades en navegacioén geografica,
frente a los relatos de este tenor recogidos por los ‘falsos’ historiadores a los que ¢él estd
desautorizando en este libro clave para la comprension de su método historiografico. El caracter
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Ciertamente, las conquistas de Alejandro abrieron al hombre griego a nuevos

mundos, a una dimensién desconocida hasta entonces, que reducfa al minimo, o
subordinaba a lo universal, el protagonismo de lo griego y la perspectiva de una
Historia Graeca (va. 'EMnvird) imperante desde el siglo IV, frente a una nueva
olnoVpEVT greco-asiatico-egipcia que requeria de una perspectiva de Historia
Universal'’ asi lo habfa ya anticipado Eforo en los 30 libros que dedicé a la narracién
de los hechos acaecidos desde el “Retorno de los Heraclidas” (1069-8 AEC)11 -pero
incluyendo toda suerte de material que Polibio considera “monografico”-'* hasta el
356-340 (hechos contenidos en el libro 30 que afadié su hijo Demdfilo).
Caracteristico, en efecto, de la historiografia del periodo es el desarrollo de obras de
gran extension que integraban textos de otros autores, en una manifestacion clara de
gusto por lo antiguo que se mantendra hasta finales de la época, resultado de una
tendencia anticuaria de inspiracion alejandrina. Mas precisamente Polibio representa
la excepcién a dicha tendencia.

No cabe duda de que en el de Megalépolis hay un afan de exclusion del
material monografico, que le hace volver su mirada hacia Tucidides y a los preceptos
de su paradigmaético “capitulo del método™ (1.22.1)." Sin embargo, en lo relativo a la
narracion por afios de los hechos acaecidos, se aleja de la pauta estacional del
ateniense, sustituyéndolo por el computo por Olimpiadas.“ Mantiene, empero, un
planteamiento de “historia universal”® para narrar los 52 afios que Roma tardé en

estructural del ambito geografico en la obra de Polibio ha sido abordado sistematicamente por
WALBANK (1972: 117-128 y en la recopilacion de trabajos de 2002: 31-52).

10 L histoire qu’il écrit est universelle, comme I'empire romain”, dira PEDECH (1964: 604;
vid., también, 515-598).

11 En este sentido el propio Polibio, en 5.33.2, destaca la excepcién de Eforo como el
primero y el Gnico que realmente se propuso confeccionar una Historia Universal: TOV TQMTOV 1Al
uovov émpPePAnuévov ta ®abBolov yoddeLy) y, critica, por contra, a los escritores de epitomes
sobre las Guerras Punicas (cf. WALBANK (1979a: 563). Al respecto, vid. también PEDECH (1964:
496-514).

12 Es ¢ste uno de los argumentos de la critica de Polibio al “estilo genealégico” de Eforo, al
que contrapone el “politico”, por él cultivado: TOV eV YaQ PLAHOOV O yevealoyixos T00mos
EmomaTal, TOV O¢ TOMTQAYHOVO %OL TEQLTTOV O TEQL TAS GmOW{OG ROl XTIOELS %Od
ovyyevelag, »a0d mov xal o' Epogw Aéyetan, Tov dé moditixov 6 meQl Tag TQAEELS TOV
E0VAV nol mOlewv ral duvaoT®V. €' OV NUElS PIADS RATNVINROTES ROl TEQL TOVTOV
TETOPUEVOL TNV OANV TAELY, TTQOG EV PéV TL YEVOS, (G TQOELTOV, oixelng Noudopeda, Td 8¢
mheiovt [5] HEQEL TV ARQOATMV AP UYAYDYNTOV TAQEOREVARAUEY TNV AVAYVWOLY (9.1.4-5).
Cf. WALBANK (1979b: 116-117).

13 Cf. BISEN (1966: 92); IGLESIAS ZOIDO (1989: 125-132).

14 Como observa PEDECH (1964: 92; 449-460), el sistema de datacién no fue una
innovaciéon de Polibio sino que en ello seguia al por él denostado Timeo, pionero en este criterio
cronolégico, y a Eratéstenes, que lo perfecciond; el propio Polibio (12.11.1) alude a ello. Vid,,
asimismo, WALBANK (1972: 97-117) y (1979b: 347-348).

15 De hecho, en 8.2.11, se reafirma en el método con las objeciones que pone a quienes
afirman que, a través de la historia monografica, se puede adquirir competencia para la historia
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someter a las otras dos potencias hegemoénicas del momento: la griegam, que ocupaba

el sur italico e insular, y, en particular, el cartaginés, que segufa manteniendo como
objetivo el dominio de Sicilia, primero, e Italia, después. Se remonta, incluso, a la
Primera Guerra Punica (264-241)"" para analizar los antecedentes y culmina la
narracion en el 146, fecha de la toma y destruccion de Corinto, primero, y de Cartago
por Escipion, después, accién de la que fue testigo privilegiado.'

Pues bien, la redaccion de una Historia Universal, en la que la concepcion
filosofica de la historia como devenir, de raigambre peripatética, le lleva, como
hemos indicado, a un planteamiento de Alistoriografia pragmitica, propicia que el relato
de este periodo de tiempo no sea escogido al azar y se adecue al objetivo de la obra,
su ‘utilidad’. Asi, en el largo proemio programético'” inicial el analisis politico ocupa

el lugar preponderante:

1.1.5. tic yap oltwg vmdoyel padirog 1} 0dBupog dvBomdmwy g ovx &v folhotto
yv@vaL TG ®ol Tivi Yévelr moditeiag Emnoatnévia oxedov dmovto Ta ot TNV
OMOUUEVV 0y OAOLG TEEVTIHOVTO ROl TOLOLY €TEOLY VIO Wiav GQyNV €mece TNV
Popaimv, 6 mpdtegov oy, evgionetal yeyovog.”

universal y comun: TodTO P&V 0OV Huiv €ipHobw oG Tovg Dohaufdvovtag dud Thg TV
xata uéQog oLVVTAEEWS dumetpiov mowoaoBol T xaboldixijs xal xowijs iotoplag.

16 A este respecto WALBANK (1974: 31) apunt6 que el objetivo de Polibio fue, en dltimo
término, “to explain to the Greek world the causes and course of Rome’s rise to world power”. Vid.
PEDECH (1964: 99-203)

17 Eisen (1966: 166 y ss.), por ejemplo, dedica una atencién especial al papel de este
conflicto en la interpretacion de la obra del megalopolitano: “Die Interpretation der Darstellung des
ersten punischen Krieges bei Polybios soll zeigen, wie er die rdmischen Politik dieses Zeitraumes in
Perioden geschieden und mit welcher Methode er diese Epoche dargestellt hat”. Conceptos como
drrotlo, peyaroypuyia y 6QYH aparecen con frecuencia detris del comportamiento y ambicién
de los contendientes.

18 canroRrA (1993: 831) “a partire da quel momento lo spirito di conquista romano e la sua
progressiva realizzazione wunificano (in rebus gestis) i1 mondo mediterraneo e rendono intimamente
unitaria la corrispettiva Historia rerum gestarun?’. Sobre esta cuestion, WALBANK (1972: 183) introduce
un interesante matiz con el objetivo final de nuestro autor, fiel reflejo de su transparente
personalidad en la narracién: “Polybius wrote his main Histories under the stimulus of an idea, but
that he wrote his last ten books mainly because he had material to hand and a personal story to tell
[-..]- The Histories begin by being focused on Rome, they end by being focused on Polybius, perhaps
an anti-climax, but one which throws some light on the man who wrote them”.

19 En efecto, resulta novedoso el hecho de que Polibio se aparta de la practica
historiografica habitual al comenzar con una amplia deliberacién sobre el género que va a cultivar.
Cf. MILTSIOS (2013: 7 y ss.)

20 vid. BALASCH (1981a: 56): “En efecto, ¢puede haber algin hombre tan necio y
negligente que no se interese en conocer como y por qué género de constitucién politica fue
derrotado casi todo el universo en cincuenta y tres afios no cumplidos, y cay6 bajo el imperio
indisputado de los romanos? Se puede comprobar que antes esto no habia ocurrido nunca”. No es
extrafio que este pasaje se repita en el libro sexto (6.2.3) en el que entra a fondo en el debate
constitucional. Cf. WALBANK (1979a: 40)
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En este punto Polibio vuelve claramente sus ojos hacia modelos alejados de la

historiograffa retérica y tragica y, evidentemente, el pionero es la obra de Tucidides.”
Sin embargo, su sana preocupacion politica™ estd mas alejada del genial ateniense de
lo que probablemente le gustaria escuchar al de Megalépolis.23 En nuestra opinion,
su punto de partida programatico entronca mas con el incipiente pensamiento
politico helenistico, que muestra especial interés en analizar, con cierta distancia
temporal, las razones que llevaron a la crisis politica a las repuiblicas helenas en la
segunda mitad del siglo V y primera del IV. Sera, en efecto, Aristételes quien aborde
el estudio constitucional de una forma mais analitica, como lo demuestra su
Constitucion de los atenienses -la unica que nos ha sido legada de un proyecto que

21 A este respecto, una de las criticas a Timeo mas acendrada es la de “falsear’ los discursos,
que en Tucidides eran santo y sefia, critica que aparece vinculada a su definicién la funcién de la
historia: 12.25a. o0 yaQ TA ONOévTa Yéyoadev, ovd' mg €0eNON xot' dlfBelav, dAlG
moobéuevog g Ot OnOfjvor, mhviag €Eoobueitar tovg OnBéviag Adyovg ol T
TOLQEMOUEVA TOlG TAYMOOLY 0UTWG Mg GV &l Tig év dlatopf) mpog VmdOeowvy émyelpoin
d’)(meg AmOdeELY TS EauToD 6vvdp£oog nouom’)uevog, A o éEfwnaw TOV ®OT' dM]GSLow
elonuévov. 25b. ‘Ot mg LO’IZOQLOLg dlwpa TodT €0t TO TEMTOV UEv aDTOVE TOVS Ot
akn@etav ugnpsvovg, otoi mot' &v wot, yvarvor )\oyoug, 681)118@0\’ ™V aitiov mvBdaveobat,
o' fiv 1) dmeoev 1} xatwed®ON 1O mEayOev 1) ONBéV- mel Yhddg Aeyduevov altd To
YEYOVOS Yuyaymyet uév, aderet &' ovdév: mpootebeiong 8¢ Tig aitiag €yrapmog M Tig
iotoptag yivetar xofols (“Ni reproduce lo que se dijo ni respeta la forma en que se dijo: precisa lo
que se hubiera debido decir, revisa los discursos realmente pronunciados y lo que se derivé de ellos
en el desarrollo de los hechos, como si uno, en la escuela de retdrica intentara hacer una
demostracion de la capacidad propia, pero no una reproduccién del discurso pronunciado realmente.
25b. Es funcién propia de la historia, primero, conocer los discursos tal como fueron efectivamente
pronunciados; en segundo lugar, averiguar las causas que hicieron fracasar o tener éxito los planes
formulados en ellos, porque la simple narracion de los hechos atrae al espiritu, pero es estéril; si se
afiaden las causas, el recurso a la historia es fructifero”; BALASCH 1981b: 502-503). Sin embargo,
como matiza el trabajo de WIEDEMANN (1990: 300), Polibio no critica el género retérico sino el mal
uso en manos de un mal historiador; y, de hecho, él mismo se nos muestra innovador en el uso de
herramientas retdricas. En relaciéon con los discursos, cf. PEDECH (1964: 254-302); WALBANK
(1979b: 385-387).

22 g 12.28.2-3, frente a la republica de los filésofos de Platon, llega mas lejos al considerar
que “la historia funcionara bien cuando la escriban los politicos y su dedicacién a ella no les sea algo
marginal, como ahora” (0 pév obv ITAGTov dnol tote TAvOQOTELL RahdS EEewy, dTav 1) ol
drhooodol facthetomaory 1) ol facthelg drhocodpfomot 3. xdrym 8" Gv eimorun dudTL T THG
iotoglag £Eel tOte RaAdC, Otav 1| 0i moayuatixol TOV AvOQOV yodpey EmyelNonoL TAS
iotogiag, W ®oBdmeg vOv moQéyws); BALASCH (1981b: 523). De acuerdo con WALBANK
(1979b: 410) se trata de una cita muy conocida que Polibio cita de memoria.

23 En efecto, al sefialar Tucidides en su Proemio que el conflicto que iba a narrar era el mas
grande acaecido (GQEGpevOg €VOVg nablotopévoy xol élmioas uéyav te Eoeobor xal
a&ioloydrarov TV TQOYEYEVNUEV®Y), su material perdia relevancia para Polibio; con ROOD
(2012: 67), “one argument often proposed for Polybius' lack of interest in Thucydides can be turned
on its head. It is precisely the lack of relevance of fifthcentury Athens to the world of Polybius that
gave him the freedom to use Thucydides' historical analysis without becoming embroiled in the
problems of partisanship that beset his explicit engagement with other historians”. En consecuencia,
el mayor numero de citas del ateniense se dan en el contexto de la Primera Guerra Punica, por los
paralelismos entre los ataques, cartaginés y ateniense, a Sicilia. Vid., en detalle, MILTSIOS (2013: 13-29
y 30-47).
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abordaba el estudio completo de 158 politeiai griegas-, que ofrece, ya con caracter

cientifico, un recorrido por el desarrollo y funcionamiento de la norma del estado
. .., , . . L. 24
que atiende a su vision teleoldgica del proceso historico.

En definitiva, hay en el historiador arcadio una clara intencién de ruptura con
los modelos historiograficos predominantes en el pasado inmediato. Mas la voluntad
del autor no se queda en el alejamiento de los modelos en boga y su simple
sustitucion por el eje politica-guerra-hegemonia: en ese ‘volver sus ojos’ hacia sus
antecesores encontramos una revision y una de las criticas mas aceradas —pero mas
innovadora, por su capacidad de analisis del género historiografico- hacia quienes
habian seguido, sin salirse del guién, dicha preceptiva.

2. Critica literaria y método historiogrifics™

Y es que asi lo pone en evidencia en su conocido libro XII en el que realizé
una de las labores de “critica literaria”® mas recordadas de la Antigiiedad, tarea que, a
la postre, iba a resultar demoledora en la conservaciéon y transmision de las obras que
no se ajustaron a su canon historiografico, en particular la de Timeo, que habia
gozado de gran predicamento hasta que el de Megalépolis desnudd todas sus
contradicciones y contribuyd, sin duda, a la severa poda de testimonios comentada.
En realidad, el criterio de Polibio responde a sus gustos y, a veces, a sus simpatias
ideoldgicas. Pero iba a resultar decisivo en la desapariciéon de estos testimonios y
contribuy6 a consolidar la autoridad de los historiadores clasicos que la filologia
alejandrina, primero, y, posteriormente, la Segunda Sofistica extendieron hasta el
final del mundo clasico, pasando del papiro al codice.”

24 Cf. VELA (20006: 1054): “Centra en la constitucién politica el objeto de su investigacion
que consistird en un estudio comparado de todas las constituciones a partir del cual averiguar la
causa de su correcto, o no, funcionamiento y, en consecuencia, establecer el modelo de la mejor
forma de gobierno” (respecto del principio de la aitia, cf. PEDECH 1964: 54-98). Sobre este
particular resulta revelador el juicio que Aristételes emite en su Ftica a Nicomaco (1181b) sobre
testimonios politicos precedentes a los que resta validez por haber dejado sin investigar lo referente a
la legislacion.

25 En relacién con el método de trabajo del historiador para el relato de los hechos mas
remotos vid. WALBANK (2002: 178-192). Asimismo, para profundizar en la intertextualidad literaria
de nuestro autor respecto de los autores que aqui mencionamos, resulta de referencia obligada el
estupendo trabajo editado por SCHEPENS y BOLLANSEE (2005), en particular los de A. L. Chavez,
para Eforo (pp. 19-54), C. Bearzot, para Teopompo (pp. 55-71), L. Prandi, para Calistenes (pp. 73-
87), R. Vattuone, para Timeo y los historiadores de occidente (pp. 89-122), G. Schepens, para Filarco
y los ‘tragicos’ (pp. 141-164).

26 Cf. PEDECH (1964: 42): “Vis-a-vis des auteurs, ancients ou récents, Polybe adopte

d’abord une attitude critique. Son Histoire est parsemée de morceaux de polémique” (vid., asimismo,
129 y ss.).

27 El mismo Polibio no se libré de las ‘tendencias’ posteriores en la conservacion de su
obra: conoce, de hecho, pocos papiros en relacién con la importancia de su obra (el mas importante
el Pap. Berlin 9570, U. Wilcken), lo que habla de la popularidad real de su Historia Universal. De
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Sin embargo, pese a la evidencia de la robusta subjetividad del historiador, no

cabe duda del rigor metodoldgico, que aplicara a sus juicios, y de la amplitud de su
acervo literario. Asi, citara a Homero (en especial en el libro XII: 12.21.3, 22.4, 251.1,
26.3.5 y 27.10; vid., también, 18.29.6; 30.10.6; 34.3.9, 4.4 y 11.20), Hesiodo (5.2.5;
6.11a.8), Simoénides (29.26.1), Pindaro (4.3.1) y otros, entre los poetas célebres, y a
los historiadores Herédoto (12.2.1), Tucidides (8.1.1), Jenofonte (6.45.19), sin que se
desprendan criticas severas, sino, incluso, reconocimientos de autoridad.

Establece Polibio (12.25e.1) que la historiografia pragmaitica debe atender a tres
ramas (TOV oUTOV 01 TEOmOV xal ThG moaypotxfic iotoplag Vmapyolong
ToleQoDg): el examen de las fuentes documentales (y su yuxtaposicién en la
narracion), la inspeccién topografica de los escenarios y el conocimiento de la
actividad politica. De ahi que se sucedan sus juicios negativos como historiador:
hacia la historiografia tragica (particularmente a Filarco, en 2.56-63, aunque no tanto
como historiador sino por lo que él considera ‘filoespartanismo’ en su tratamiento de
la guerra de Cleémenes del 229-222); y, desde luego, también hacia la historiografia
retérica, sin que se libren de su rigor, en diferente medida, Eforo, Teopompo29 y, por
encima de todos, Timeo.

Asi, Polibio critica al historiador ‘de biblioteca’, al escritor que se limita al
manejo de fuentes previas, las cuales, en ocasiones, no son sino compilaciones de

noticias ‘pre-cocinadas’, cada vez mas alejadas de la veracidad historica:

12.27.2. tovtwv Tipawog v Nolw pév, flttw 8¢ TV 68OV dhounoe mEOg TO
TIOAVTIQOYMOVELV. TOV PEV YO OLA THG 0QA0EWS €ig TEMOG ATTEDTY, TV ¢ dLd TG
axofig avremojoato. [...] 4. 8 fv §' aitlav tabtnv €oye TNV 0iQeOLY €VYEQES
noTOpoOelv: Ot Td pEv éx TV Pupfriov dUvatol TohumeoyHovelofal xmwelg
xwvdUvVoL xal raxomadelog, £v Tig aTO ToDTO MEOVONOT) HOVOV dote Aafety 1)

hecho, si el lector accede a una obra mas amplia fue gracias a su popularidad entre los gedgrafos, que
reconocieron su autoridad y nos transmitieron abundantes y detallados fragmentos (también
contribuyeron a su conservacion los Exverpta Constantiniana producidos por Constantino VII
Porfirogéneta en el siglo X DEC). Asi, conservamos s6lo completos los cinco primeros libros de los
cuarenta en que el propio Polibio dividié la primera edicién. Sin embargo, la posterior edicién por
libros, propiciada por el propio autor, contribuyé a que la tradicién se decantara mas por la primera
‘entrega’ de cinco, que por las demas.

28 Sobre este particular postulamos en VELA (2011: 289-299), que la version mas critica en
la transmision de los hechos de Agesilao era atribuible a Polibio, y por una causa tan poco ‘cientifica’
como el patriotismo que se destila en su obra, siempre que trata hechos relacionados con la tierra
arcadia. De ahi que Esparta, que desde la Guerra de Mesenia traté siempre de imponer su dominio
sobre el Peloponeso, no sea un actor que goce de sus simpatfas. A este respecto, vid. en SCHEPENS y
BOLLANSEE (2005), los trabajos de L. VAN DER STOCKT («PoMPidcacBor? Plutarch on Timaeus
and “Tragic History’». pp. 271-305) y J. M. CANDAU («Polybius and Plutarch on Roman Ethos», pp.
307-328).

29 A Teopompo (8.9.1) le reprocha, en particular, el no haber seguido escribiendo Helénicas
—lo cual le habria valido, probablemente, un trato similar al de Jenofonte-, para pasar a cultivar la
narraciéon monografica en sus Filjpicas. Cf. WALBANK (1979b: 80-81); CANFORA (1993: 841 y ss).
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oMV Exovoov Vropvnudtmy mAffog 1 PufrodNxny mov yertvidoav. 5. AoLmov

HOTOXEPEVOV EQEVVAY OEL TO TNTOVUEVOV ROl GUYRQIVELY TAS TOV TQOYEYOVOTWV
oy . .30

ovyyoadéwv dyvolog dvev mdong roxomadeios.

A ello contrapone su metodologia, basada en la investigacion personal, que, al
contrario de la que critica, supone muchos gastos y fatigas, aunque es de gran valor y
la parte principal de la historia (1] 0&¢ molvmarypootvy TOAAAG uev mpoodeltal
ToALTTWELOLG ®al OamAvng, puéya 0€ TL oupPdAreTor ®aol UEYLOTOV €0TL PEQOG THG
iotoplog: 12.27.6). Y como argumento de autoridad cita los propios testimonios de
los analistas (FTQOYUATEVOUEVWV):

12.27.7. d7hov O¢ TO0T €0Tiv €€ ATV TAV TAS CUVTAEELS TQAYUOTEVOUEVWV. O
ugv yao "Edoodc dpnowv, ei Suvatov v antole moeival miol Tol TdyIoot,
ToOTNV AV OLapEQELY TTOMD TV EUTELQLDV- 8 O &€ OeOTOUTTOG TOVTOV PEV GQLOTOV
€v tolg molepunolg TOV mAeloTOLg WVOUVOLS TOQATETEVYOTA, TOUTOV O
duvatdratov £v Aoym 1OV mheloTov peTeoynudTo TOMTROY Aydvov.

La critica sera particularmente demoledora hacia Timeo por sus innovaciones,
que se apartaban, mas que en ningun otro, de la historia politica, (podra leerse que ha
legado una obra carente de utilidad, que es un autor incompetente para el género...),
y atribuye su amplia difusién —cosa que parece molestarle- a la introducciéon de
relatos fundacionales muy del gusto de los lectores (9.1.2-2; 10.21.3; 12.26d.1-3). Y
todo ello pese a que continuaba su relato en el punto en el que finalizaba el de
Timeo. Pero en el momento en el que el de Megal6polis abandonaba el modelo de
historiografia fundacional, se oponia a Timeo y a la practica totalidad de los
historiadores romanos de su época que seguian un modelo similar: los anticuarios.

Sin embargo, en su analisis profundo de los hechos, y de acuerdo con su

inspiracion pragmitica, que se centra en el devenir politico de la historia, analiza la
causa de su obra fallida, que atribuye a su inexperiencia y falta de rigor:

30 vid. BarascH (1981b: 521): “Pues bien: de estos dos caminos Timeo escogio el mas
agradable, aunque menos valido, de cara a la investigacion. Prescindi6 totalmente del testimonio
ocular y lo sustituyé por el del oido. [...] 4. No es dificil adivinar la causa que le decidié a esta
eleccion: el contenido de los libros puede ser investigado sin fatiga ni riesgo. Basta la precaucion de
buscar una ciudad que posea documentaciéon abundante o que tenga una biblioteca en las cercanias.
5. Después uno puede tumbarse, recopilar asi la materia investigada y comparar, sin molestia de
ninguna clase, las tesis de los autores precedentes”.

31 ¢f. BavascH (1981b: 521): “Eforo manifiesta que si pudiéramos ser testigos oculares de
todo lo dicho, esta experiencia serfa muy distinta de las otras. Teopompo declara que el mejor
expositor de temas bélicos es el que se ha encontrado en mas batallas; y el mas habil en componer
discursos, el que ha participado mas en debates politicos”. Cf. el comentario ad loc. de WALBANK
(1979b: 409).
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12.27a. Aoutov 8¢ 10 ooy uatixov avtd uéos Tijs iotogiog €x TAVTWV oUYXELTOL
TOV GUAQTUATOVY, OV TO mAeloto Stehnhi0apev: v o' aitiav Tijc duaotiog viv
éooluev, Nug olx €vdoSog pev ¢doveitan tolg mheiotolg, Anbvotdrny o
evednoetar TOV Tipaiov xatnyoQNUATWY. OOXREL PEV YOQ HOL TNV EUTELQLRIV
7eQl Exaota dUvaLY ®al TNV &M TG ToAVTEAYMOODVNG EELV opeorevdoBaL xol
SVAMPONY Prhomdvmg mpooeAnivBéval eog TO YRAdELY TV ioToiav, €V €violg
0' 0Vdelg oUT' dmelEdTEQOS 0UT' dpLlomovdtegos daivetol yeyovéval TOV €
OVOPATOg OVYYoUPEMY.

Introduce asi el historiador arcadio un principio que se nos antoja decisivo para
la plena comprensiéon de su metodologia: el de la experiencia y competencia en los
temas que se tratan. De ahi, por ejemplo, su critica hacia Calistenes -y a los
historiadores de Alejandro en su conjunto; vid. 12.17-, al que desacredita, en 12.22.6,
por atribuir a Alejandro una decision militar ilégica —introducir a la falange entre la
maleza, lo que romperia el orden de la formacién-, cuando el lector conoce la
habilidad del macedonio en el arte de la guerra, en la que le instruyeron ya desde su
infancia. Inculpa, por ello, al historiador de que, por su poca habilidad, sea incapaz
de distinguir lo posible de lo imposible:33

AAeEGVOQp pEv obV olx €moloTéov THV TOwTNV dtomiav (S TO mAOLY)
OUOAOYOUUEVNV TTOQOAOUPAVESDOL TTEQL QUTOD THY €V TOlS MOAeuinois Eumetoiay
%ol TOPNY éx oudog, T 08 ovyyoapel pdAhov, 0 dl v dmeiay ovdE TO
AUVOTOV %Ok TO W) SUVOTOV €V TOLG TOLOVTOLS OVVOTOL OLEVHQLVELV.

La perfecta antitesis que contiene el texto (TNv év tolg moAeunolg éusmetpiov/
TQ O¢ ovyyoadel [...] dmewpiov) nos ilustra sobre uno de esos ambitos en los que se
hace mas necesaria la éumeiplo. del narrador: el de la guerra. La amepia de los
historiadores ‘retoricistas’ en temas militares pasa a ser uno de los argumentos-fuerza
en su ‘critica literaria’ a la historiografia anterior. Al igual que Eforo, antes,
Teopompo y Timeo adolecen de una gran impericia en temas militares:

12.25£.6. 10 §' At cvpfaiver ol Ocomdumw ol pdhota Taio, el ov vOv O
AOYOC: 0D PV Y v DI TV ToL1TOVY *%edakond®dON mojowvTal TV VTOOEOLY,

32 cf. BaLAscH (1981b: 521): “Pero la parte politica de la historia de Timeo adolece de los
mismos defectos, la mayor parte de los cuales hemos tratado ya. Ahora aduciremos su causa. Quizas
a la mayoria de los hombres no le parezca apropiada, mas se verd que es la mas fundada de las
acusaciones que se puedan formular contra Timeo. Creo que éste estd dotado de una habilidad
practica cuando se enfrenta con los temas y que ha redactado su historia con verdadero método. Sin
embargo, en ciertos puntos no hay escritor famoso que evidencie mas inexperiencia y descuido”. Cf.
WALBANK (1979b: 407-408).

33 En relacién con este pasaje, WALBANK (1979b: 376) considera que la critica hacia
Calistenes “is too harsh and naive”.
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dahavBdvovoty, o &' av Bovinddot dabécOal xal cuvumodeiEal TL TOV ®aTd

/ - ’ N R 34
u€og, TolodtoL paivovrol xal Tivimg olog Edogos.

En definitiva, el caracter libresco de una obra escrita por un erudito y no por
un experto hace que Polibio considere la obra de Timeo inatil para la formacién
intelectual y sentencia definitivamente al historiador dpeiros, aunque haya hecho
acopio de tratados especializados (Vmopvijpota) sobre las materias que trata y haya
adquirido un gran saber leyendo a especialistas; por ello el escritor inexperto yerra
(droypedeobaL ToVg Amelpoug):

12.28a. "¢ eic Téhog dmetpog OV eixdTOC LIEAAPE TO TEAVIWV EAAYLOTOV %Ol
0G0TOV €ival PEYIOTOV %Al YOAETDOTATOV TOIG TQOYUOTEVOUEVOLG TV 10TOQlOLY,
Aym d¢ 1O ouvdyewy vmopuvipaTa xol TuvBdveoHar maed TV €0OTWV ErAoTO
TOV TQAYUATWV. ®OlTOL Y€ TEQL TOVTO TO PEQOG AvAYxrY peydha daypevdeabou
TOVS ATEipovS:

3. Polibio: historia y Eumetoia

Ciertamente, el concepto de empeiria recorre sus paginas, en particular hasta el
libro XVIII. Aunque en una busqueda informatica hayamos detectado unicamente
cuarenta y nueve pasajes en los que aparece dicho término —cantidad que resulta
exigua frente a los 1243 de mdhepog contabilizados-, los testimonios recopilados
resultan muy esclarecedores para colegir la concepcion historiografica del de
Megalopolis, ya que, en su mayoria, aluden a la competencia de generales, politicos —
e historiadores-, protagonistas de su relato.

El libro I, con su largo Proemio programatico, abunda en el uso de dicho
término como criterio de cualificacién del historiador:

Tras el ya citado 1.1.5, en el parrafo 6 puede establecerse una antitesis, ante el
analisis politico, entre la historia basada en la éumeilpia frente a otros tipos de relato:
tig 8¢ mbhv oltwg éxmabng mEds T TV dAlwv Oecaudtwv 1 uabnudrtwv Og
TQOVQYLLTEQOV AV TL TOLOALTO T7j0d¢E TG EumeLpiag;

En 1.4.11 considera que la historia monografica aporta poca cosa al conocimiento
y a la credibilidad de los hechos recogidos: 810 mavteldg Pooyy TL vowotéov
ovpPdilecBon TV xotd PEQOGS toTogloy OGS TNV TV OAwV EumelQiay nal ToTLY.

34 Cf. BALAscH (1981b: 509): “Algo analogo ocurre a Teopompo, y principalmente a
Timeo, de quien ahora me ocupo. La poca pericia de ambos pasa desapercibida cuando se limitan a
narrar resumidamente algun hecho militar. Pero cuando quieren exponerlo con detalle y tratarlo en
todos sus extremos, entonces se ve que ambos autores no difieren en nada de Eforo”.

ISSN 1886-9440 |IPdgina 10



Pero también se refleja la importancia de este concepto en hechos

ejemplificadores que nos transmite la historia y que, por ello, le dan su naturaleza

pragmatica, Util —que anticipa el Historia vero festis temporum, lux veritatis, vita memoriae,

magistra vitae, nuntia vetustatis que inmortalizé Ciceron (De Oratore 2.9.36):

Anibal el rodio desafia el s6lo a la flota romana por inexpetiencia (1.47.1) y los

romanos sufren desastres navales por la misma razén (1.54.6)

En 1.57.2, destaca Polibio la conjuncién de vigor y ambicién en Amilcar Barca y su
rival el consul romano Lucio Junio, en las escaramuzas de la Primera Guerra Punica,
que atribuye a su competencia y capacidad: ¢ 8¢ tfjg xa@0lov TV AvOQdV Evegyeiag
%ol TG ExaTEQOV PrloTiuias £0TL val THG Eumelpias oUTOV nol TS dvvduews.

En 1.84.6 subraya, de manera antitética, el contraste entre la experiencia (y fuerza)
de un verdadero estratego y la inexperiencia de un simple soldado (en este caso los
40.000 mercenarios africanos que acechaban a Amilcar y que acabaron aniquilados):
dapoeav Eumetpiar pe@oduwn ral orpatnyxn dOVOG dmetpiag nal TOPNS AAdYoU
(nal) oToaTiwTING.

En los libros que suceden al Proemio encontramos, igualmente, permanentes

referencias a la posesion o carencia de éumelpio entre los protagonistas de acciones
bélicas:

En 3.39.8 dice de Anibal que actué éumnelpwg xail Gpoovipmg.

En 5.20.7 explica que los mesenios habfan planteado pésimamente su defensa de
Filipo V (t@Aha mavta nandg fouvlevoduevor), entre otras razones, porque no se
habfan puesto en manos de comandantes con experiencia: pfte motebovTeg
éumeigolg.

Seleuco Cerauno quiere a Epigenes como comandante en la campana contra

Antioco, por su experiencia militar: Sud TV EuELQiav TOV TOAEUARDY GLOTQATEVELY
(5.50.4)

Ante la campana de Antioco, Ptolomeo asigna un mando en funcién de la aptitud
de cada uno: eiyov 8¢ nal TAg Myepoviog EXaoToL TOV TEOEENUEVOY AvOR®OV oixelng
taig idlaug eumerpiong (5.65.1).

Los selgueos envian a un estratego que podia sorprender al enemigo por el
conocimiento del terreno Toig TV TOmWV éumelgiong (5.73.2). El aspecto topografico

aparece como fundamental para alguien de la competencia topografico-geografica de
Polibio (se repite en 8.15.4, 8.20.1, 14.3.7 y 18.19.9).

En 6.52.1 pondera la capacidad naval cartaginesa que atribuye a que se transmiten
los conocimientos de padres a hijos: S0 TO nai hToLOV OvTOlg VIdoYELY €1 ahoioD
™V éumelpiov TahTny.

Publio Cornelio Escipién decide atacar Cartagena porque en la guarnicion sélo hay
mil soldados con experiencia en combate (udyor dvogeg) mientras que el resto,
aunque numerosos, son hombres inexpertos: dméyov molemnric eumeplog (10.8.5);
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los fberos que desertan del partido cartaginés (10.36.1); los némadas conocen bien el

intrincado camino a Hircania (10.48.8).

En 10.24.1 subraya que nada es tan necesario como la pericia de los comandantes:
00OEV AvayroLdTEQOV Elvaw THG TOV #OTA PEQOS NYEUOVDV Eumtelpiag; lo mismo cabe
para el de caballeria (10.24.4).

En 11.8.2 indica los tres medios para llegar a ser un buen general: el primero,
mediante obras especializadas y por los conocimientos que ellas proporcionan; en
segundo lugar, por la metodologia y por la ensefianza de los hombres experimentados
y, en tercero, por la destreza practica en asuntos bélicos: pév did Tdv vmouvnudrwy
nol TG €% TOUTOV xataoxevis, €tégov 0¢ ToD uebodikoDd xol Thg mOQd TAOV
gumeipwy AvOQOV TaEAOCTEWS, TEITOV 08 TOD O THig €T AUTMV TAOV TEAYUATOV
EEewg nal Toufrjs. Los generales aqueos, afiade, no sabfan nada de esto.

Ante la muerte de Macinidas en Mantinea, Polibio reflexiona sobre el hecho de
que en la guerra todo sucede en funcién de la habilidad o torpeza de los comandantes:
OtL mhetoto TAOV %OTO TOAEHOV OUVTEAOUVMEVOV (FTOQO TNV TOV TYOUUEVWV)
éumerplarv ol wdhv dmelplov émteletron (11.14.2).

En una situacién critica (11.29.6), Escipién dice a los soldados romanos
amotinados que, si han elegido a sus cabecillas por sus conocimientos y excelencia
(vaig Eumetpiaus TMV VOV TQOYELQLODEVTWV T)YEUOVWV %Ol TALG dQETAIS TMOTEVOVTEG)
acataran la advertencia que él les lanza.

No obstante, esta serie de ejemplos practicos —al igual que otros en los que no

aparece el término analizado- nos conducen a las reflexiones polibianas sobre el

método historiografico propiamente dicho cuya funcién es suministrar informacioén

util a quienes se encuentren en situacion de precisarla:

En 5.75.6 Polibio atribuye la caida de Selgue, a manos de Aqueo, al olvido de
peripecias semejantes en el pasado para las que resulta indudable la utilidad de la

historia, por medio de la cual se pueden adquirir esos conocimientos y experiencia:

éndiotolg megumeteiag oV mowovuebo mQoyeipovs, AMMGL oftou pEv  xal
xonuatwv mififog, €t 8¢ TEdV %ol PEMDV RATAOREVAS, METO  TTOAATS
Tohaumwiag xal damdvng tolualopeda meog T Taeddoga Tv cupfovovimy,
0 d' €0l 9G.oTOoV PEv TV dvtwv, peyiotag O¢ maéyeTal yoelag &v Tolg Emodparéat
AOLQOILG, TOVTOV TTAVTES RATOMYWQODUEV, ®Ol TADTA dUVAUEVOL PHET EVOYNUOVOG
avamoboemg dua %ol daywyfs €x Tijc iotogiag xai moAVTQAYUOOVVHG
mwepumoteioOol TV TolavTnY Eumelpiay 3

35 «Con gastos y fatigas nos preparamos trigo y dinero en abundancia para cualquier

eventualidad que pueda surgir, levantamos murallas y hacemos acopio de proyectiles, pero lo que
resulta mas facil y nos da la maxima seguridad en momentos de peligro, esto, lo omitimos todo,
cuando podriamos aprovechar los momentos de ocio honesto y adquirir placenteramente esta
experiencia y este conocimiento por medio de la historia” (BALASCH 1981b: 160). Como observa
WALBANK (1979a: 601), Polibio “took setiously the role of history in teaching the avoidance of such
errors”. De ahi que dedique un apartado (9.12-20) al estudio de dichos factores.

ISSN 1886-9440 |IPdgina 12



Esto se corresponde con el preimbulo sobre el método cronolédgico (5.31.3), en el

que se muestra convencido de proporcionar a los estudiosos conocimientos
suficientes que surgen de su competencia en la materia (ixavnv toig Gprhopadodot
nenelopefa mapaoxrevalelv eumelplov), para evitar que yetren en la datacién de los
hechos.

El criterio de la experiencia personal incide, incluso, en la seleccion del lapso de
tiempo que abarca el relato. Asi, frente a relatos de historia universal precedentes, de
dudosa fiabilidad, porque parten de un tiempo mitico (como el Reforno de los
Herdclidas en Eforo), Polibio, en el Proemio al libro IX entronca con la tradicion
tucididea al atender a hechos préximos:36

924 6 0¢ mayLaTOG TEOTOG &venQlfn modTov pev dud TO xowvomoleioBan
ouveydg xal xouvilg EEnyfoeng deloban T | cvpPfatov elvon Toig deyaiols TO
TAg Emywvopévos mRAEels Nulv EEaryyeihan, [5] deltegov 8¢ xai Ot TO TAvVTWV
OPeEMPOTATOV QUTOV ®ol TEO TOD pEV, pahota O0¢ viv VTmaQyew, T® TS
gumetplag »xal Téyvag €m T000VTOV TQOXOTNV eiMNdEéval ®ad' Mudg dote TV TO
TOQOIUTTOV €x TAOV ®aEdV g Ov &l uebodindeg dOvaoOor yewpiCerv Tovg
prhopadodvrag.’’

Esta informacién nos retrotrae a la cuestion misma del método historico de
Polibio y a su idea caracteristica de la “utilidad de la historia”. Y en este punto
quedan invalidadas las obras de quienes adolecen de dicha competencia, en particular
las de los historiadores que han sido objeto de su implacable eritica literaria:*

36 Al respecto, Tucidides reconoce que el paso del tiempo hace imposible conocer con
exactitud la naturaleza de conflictos remotos, aunque su investigacion pormenorizada le lleve a
pensar que ninguno fue equiparable a los hechos contemporaneos de su relato, como tratara de
demostrar en los caps. 2-21 subsiguientes: 1.1.2: x{vnoig yaQ avtn ueyiorn 81 toig "EAnowv
Evéveto ol PEQEL TV TV PagPdowv, mg 8¢ eimelv xoi ém mhelotov avOomdmwy. Vid.,
asismismo, KAGAN (2014: 39 y ss.).

37 “Hemos escogido, en cambio, redactar la historia de hechos actuales, primero, porque la
materia se renueva continuamente y se hace necesaria una exposicion renovada, ya que a los antiguos
les era imposible exponer los hechos entonces futuros, y, en segundo lugar, porque este género
histérico ha sido el més util ya en los tiempos pasados, y hoy lo es con mas razén porque en nuestros
dias la experiencia y las artes han alcanzado un punto de tal perfeccion, que los estudiosos disponen
de un método adecuado para tratar cualquier suceso” (BALASCH 1981b: 294-295). Sobre este pasaje,
WALBANK (1979b: 118) destaca su “optimistic attitude about the facilities afforded by his own time”.
Vid., también, PEDECH (1964: 27).

38 Con WALBANK (1979b: 393), Polibio ilustra con el ejemplo de Timeo, “that practical
political and military experience is essential to the historian’s craft”. En cambio, en 3.59.2, disculpa a
los historiadores pioneros sus errores de ubicacién geografica, aducibles a su carencia de medios, y
alaba ™V umetpiay TV TEQL TOVTWV €V TOLOVTOLS ROUQOIG, Emauvely nol Bavudew avTovg
dlratov.
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En 12.25f reconoce en Eforo competencia -xoté Tv umelgioy (indg)- en la

narracion de batallas navales -como cuando narra la de Cnido-, pero se lo discute en
las terrestres; de Teopompo y Timeo tiene todavia peor opinién por su absoluta falta
de experiencia en cuestiones politicas y militares, como indica en 12.25¢.1, uno de los
pasajes mas definitivos para el analisis de su obra: ‘Ot oite meQl TOV noTA TWOLEPOV
oupparvovimv duvatdv €0t Yoot ®ohdg Tov undepiav Eumetoiay €xovto. TV
ToAeu@dV EQYWV OUTE TEQL TOV €V TOlg moATE(QUS TOV | TETELQOUEVOV TOV
TOLUTWV TEAEEMV nal meglotdoewv. A lo que aflade la conclusion de que, en estas
condiciones, la obra de simples eruditos, sin experiencia, carece de cualquier
“utilidad”. Y si privamos a la historia de su “utilidad”, lo que queda de ella es
insignificante e inservible: [2] Aowtov 0¥t Eumeiows VO TV PuvPliaxdv olT
EUPaVTIRMDG 0VOEVOS Yoapopévoy cupPaivel v mooyuoteioy dmoantov yivesbou
Tolg €vTuyydvouoly: el yaQ €x TG iotopiag ¢EEMoL TIg TO duvauevoV dgedely MUGS,
TO MooV avtiig dénlov wal dvagelés yiveronw mavieh®s.® Y culmina su critica
personificindola en Timeo,* por su inexperiencia ([3] dvteg atolPels Thg TOLAVTNG
éumelplag) y por no conocer (Sl TV dogaotov), ni siquiera, los lugares de los que
habla.

En consecuencia, bajo su punto de vista, el historiador ha de ser un buen
conocedor de la materia sobre la que escribe, y no podra considerarse tal quien no lo
sea particularmente en dos temas, el politico y el militar, que vuelven a aparecer
unidos, como en los comienzos del género, en particular en la obra de Tucidides.

4. Polibio: historia y moAeuog

As{ pues, vistos el concepto general de la mpaypatixt iotopla polibiana, su
total alejamiento de la historiografia retorica, tragica y alejandrina, y la exigencia de
competencia en las materias del relato, la vuelta a los modelos del siglo V se hacen

39 «g) que carece de experiencia bélica no puede describir bien lo que ocurre en la guerra,
ni puede tratar de politica el que no ha intervenido en sus avatares y en sus cambios. La obra
redactada por eruditos librescos sin experiencia, que no han vivido su tematica, es inutil para
cualquiera que la encuentre. Y si privamos a la historia de lo que puede sernos util, lo que queda de
ella es despreciable ¢ inservible” (BALASCH 1981b: 509-510). WALBANK (1979b: 395) comenta que “a
lack of proportion in dealing with material is also the charge Polybius makes against writers of
monogtraphs generally”. Cf. 7.7.6 y 29.12.6.

40 La critica a Timeo arrecia al hablar de su capacidad de analisis politico, en el que ningun
histotiador se ha mostrado tan inexperto y descuidado: 0Udelg oUT' dAmeldTEQOS OUT
APLLOTIOVOTEQOS PalveTal yeyovévol TV €T OVOUATOS ovyyoadéwv (12.27a.3). Vid., al
respecto, CANFORA (1993: 843): “Il pezzo forte delle critiche rivolte a Timeo ¢, comunque, altro:
Pincompetenza geografica, politica e tecnico-militare (un campo nel quale Polibio si considera
impareggiabile), nonché 'eccesso di retorica”.
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inevitables. Y en este regreso a la historiografia clasica, los conflictos bélicos,

indefectiblemente, debfan ser el eje articulador del relato.”

Es bien sabido que es Herédoto, como pionero del género, el que determina
que el estudio de la guerra, sus causas, hechos mas destacados y sus consecuencias,
constituyen el hilo conductor de la narraciéon histérica, aunque todavia mantiene
cierto regusto épico al sefialar entre sus fines que las acciones peydAo te Kol
Oopactd no queden sin gloria (Gnhed).” Pero es, sin duda, a partir de Tucidides,”
cuando la experiencia y el conocimiento personal determinaran la cualificacion del
historiador para la narracién de sucesos militares, como ya se ha subrayado en las
paginas precedentes. Tampoco podemos sustraernos al componente de la
experiencia practica que se acentua en el siglo IV con la pedagogia socratica que
impregna la obra de Jenofonte, ademas, de un experto comandante de caballeria, lo
que se traduce en un alto nivel de especializacién y en la composicion de tratados
técnicos que recogen el material monografico excluido de la narraciéon
historiografica.* De ah{ que no haya juicio negativo sobre ¢l en la obra polibiana -en
12.25f. admitia incluso en Eforo competencia en la narracién de batallas navales-."
No es extrafio, por ello, que el valor didactico y paradigmatico de la historia estén
presentes en las habituales reflexiones metodoldgicas de nuestro autor:

1.35.9. 2€ @v ovvidOVTL xadAioTyv maudelay ymTéov oS AAnOwoOV Blov TV éx T1g
moayuaTxijs iotoglag meQuywouevny Eumetoiov: [10] povn yoQ avtn xwols PAAPNS
&7 TTAVTOS ROQOD %0l TEQLOTATEMS KOLTAS GANOWOVGS drtotehel ToD Peltiovog.®

41 De acuerdo con WALBANK (2002: 1), “For Polybius’ central theme was of course the
century-long struggle between Rome and Carthage and the rise of Rome to domination in her own
world cities and kingdoms, the oecumene”.

A2 A este respecto, el Proemio de la obra constituye una nitida declaracién programatica:
‘Hpodotov iotoging amddeEls de [...] té te dAha xol O #jv aitinv &moléuncav
aAAnAolot. No obstante, en el mismo, se hace evidente que “warfare has in his work an epic quality
which does justice to the greatness, the moving character of the events which he describes, but
hinders our understanding of the art of war” (VELA 2004: 137).

43 “Thus Thucydides understood war, partly because he had experience of it -in fact,
starting with him the study of wars will fall to the specialists-, partly because he wanted to make his
work useful to future generals as well as to future statesmen”. (VELA 2004: 138-139). Cf. KAGAN
(2014: 48).

44 Sobre este particular, y en relacién con las obras técnicas de Jenofonte, vid. VELA (2003:
456-464).

45 Cf. WALBANK (2002: 66): “by perpetuating Thucydides emphasis on military operations
both Xenophon and Ephorus gave to this aspect of history a prominence which it was to retain
throughout antiquity and beyond, not least in Polybius”.

46 <14 mejor educacién para las realidades de la vida es la experiencia que resulta de la
historia politica: ella es lo Unico que, sin causar perjuicio, produce en toda situacién y circunstancia
p que, pety > P y
jueces correctos de lo mejor” (BALASCH 1981a: 112).
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Podrian, incluso, postularse las huellas del estoicismo®’, cuando opina, en
bl bl bl bl

3.4.10, que nadie adquiere empeiria y techne en una materia por el simple hecho de
tener su conocimiento adquirido (Tag €umelplog ®al TEXVOS OUTRG Evera Thg
gmoTuNg), sino que actuamos por el placer que sigue a las obras, por la belleza o
por la conveniencia (NO€wV 1) RaADV 1) CVIPEQOVTWV).

No obstante, Polibio no se limita a ser continuador de una tradicion
historiografica concreta, en la que la guerra tenfa un papel vertebrador, sino que ¢l es
en si mismo un “historiador militar”, tomando las palabras de Marsden,® con
experiencia acreditada en su actividad como soldado, como hemos apuntado.

Pese a que excederfa el ambito de este trabajo revisar las detalladas
descripciones y analisis de las cuestiones militares de su relato, no podemos
sustraernos, al menos, a recordar algunos ejemplos de su acreditada competencia,
como en su relato de la batalla de Cannas (3.107-117), con una muy interesante
reflexiéon sobre el peso de la caballeria en la victoria cartaginesa, frente a la
preeminencia de la infanterfa en el ejército romano (3.117.4-5); es, también,
sobresaliente la exactitud en los datos de la batalla de Trasimeno (3.83-85).” Por el
contrario, en ocasiones se le achaca la falta de explicaciones mas detalladas junto al
rico material militar que aporta, algo que es comprensible en un historiador de su
rigor a la hora de omitir la exposicion de material monografico que rebasa los limites

del género.50

Sin embargo, no creemos que Polibio sea sélo un historiador militar porque
trate dicha materia —algo logico en su vuelta al modelo historiografico clasico-, sino
que lo es, sobre todo, desde un punto de vista propiamente literario. En nuestra
opinion, las Historias de Polibio deben entenderse desde la pluma de un experto en
historiograffa militar, como puede apreciarse, particularmente, en la narraciéon de las
operaciones militares y en la fria exposicion de datos sin comentarios personales del
autor.”’ Pero también atesora dicha cualidad la existencia de noticias concretas sobre
su actividad como historiador militar.

La prueba mas concluyente es su actividad como escritor que, ya en su
juventud, habria conocido la composicion de unos Comentarios ticticos —a los que alude

el propio autor en 9.20.4: vmeQ OV Muiv €v Tolg MEQL TAG TAEELS VTOUVAUOOLY

47 En opinién de WALBANK (19792: 301-302), kaAdv y dGEMUOV son dos conceptos de
raigambre estoica, aunque también nos traen resonancias de Tucidides (1.22.4).

48 MARSDEN (1974: 269): “Most of Polybius’s work is military history”.
49 WALBANK (1979a: 415 y ss.).

50 MARSDEN (1974: 290) atribuye dicha simplificacién del relato a “it may just be that he
thought his carefully selected and simply stated versions are clear enough in themselves”.

51 Cf. MARSDEN (1974: 272-278). Sobre las caracteristicas estilisticas de la historiografia
militar, vid. VELA (2004: 143-145).
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anoiBéotegov dedihwtar’-, lo que explica los sélidos fundamentos de los que hace

gala en sus Historias. De hecho, en ésta misma dedica una parte del libro IX (9.12-
20)” a exponer una detallada digresién sobre el arte militar en la que, como hemos
dicho, cita su tratado, lo que nos hace pensar que incluye materiales de ese opusculo
de juventud. Asi, el criterio de la experiencia y el conocimiento de la materia, que
hemos analizado previamente, vuelven a aparecer:

En 9.14.9, considera que, en una marcha, no se puede llegar a tiempo si se carece
de expetiencia: ®ol uv 00OV mEOG TOV O€0VTa ROUQOV EEETDOL dUVATOV dvey TG
TOUTWV Eumetpiag, A TOTE PEV VOTEQELY, TOTE O TQOTEQELY AVALY®Y).

En 9.19.3, recuerda el desastre del ejército ateniense, bajo al mando de Nicias, en el
sitio de Siracusa, por la falta de hombres experimentados en sus tropas: noitouL ye
O TV Eumeipwy 10TOENOAS HOVOV TTEQL TOVTWV SUVATOC 1)V 0VY, OOV TOQUALTELY
oL T ToLDTA TOVG 10loVg HOUEOVg, AAAA ®al ouveQyoig yonoachal did Ty TOV
vmevoavtiwv dyvowav: Concluye que, la impericia del adversario, les resulta de gran
provecho a los hombres experimentados: 1) YOQ TV mELAG detoion LEYLOTOV EPOOLOV
vivetow Tolg Eumeipots QOGS ®aTOEBWaLY.

Sin embargo, aunque no podemos reproducir aqui el pasaje mencionado, por
su extension, el esquema narrativo basado en la cita de ejemplos histéricos concretos,
a los que sucede el analisis especializado de los aspectos técnicos del ejemplo
aducido,” con conclusién respecto del acierto o error con el que se procedié, nos
recuerda claramente el estilo del género iniciado por Eneas el Tactico en el siglo IV
(es mas, nos atrevemos a pensar que, con meras modificaciones formales, este pasaje
corresponda a una parte de los Comentarios perdidos).

De lo que no cabe duda es de su vinculaciéon a la tradicién prosistica militar™,
como lo demuestra su referencia a otros tratadistas, como el citado Eneas, cuya
Poliorcética cita —aunque con el titulo de Tratado de estrategia, que parece surgido de su
pluma- y del cual pone objeciones a su método de sefiales de fuego, en 10.44:
Alvelog d¢ Pouvinbeig dogbmdoacOor TNy TowoiTnVv Amogiov, O TO TEQL TOV
ZT00TNYWAOV VITOUVI|UOTO OUVTETAYUEVOGS, Booyy UV TL meoePifaoce, Tod ye unv

52 De acuerdo con WALBANK (1979b: 148), la composicién de esta obrita habria tenido
lugar en fechas préximas, anteriores o posteriores, a su participacion como hiparco en la
Confederacion Aquea (c. 170/169).

53 Resultan recomendables, al respecto, los comentarios al respecto de WALBANK (1979b:
138-149).

54 En relacién con el frecuente recurso al método comparativo, Cf. PEDECH (1964: 405-
432)

55 De hecho, su manualito tictico perdido es mencionado por Arriano (Taez. 1.1); Eliano,
ademas de en el pasaje comentado (3.4), alude a Polibio como autoridad en la materia en su Tdctica, 1
y 19.10. Podria también rastrearse su influencia en la Tdctica de Asclepiodoto, a través de una obra
intermedia de Posidonio perdida; cf. WALBANK (1979b: 148). Vid., también, VELA (2004: 141-1406).
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déovtog Ay TAUTOAD TO RaTA TNV €mivolav dmeheipOT). Reconoce que el Tactico

traté de remediar los defectos de su sistema, que progres6 algo en su intento, pero
concluye que, todavia, quedé muy lejos del minimo indispensable que se habia
propuesto. Y sigue comentandolo hasta el final del capitulo.

Precisamente, a este pasaje alude Eliano™ en su Tdctica (3.4): ‘Ogov 8¢ aitig
£0evio Alvelog pgv ¢mothuny eivar mohepundv xwvhoswv, ITohdPlog 8¢, €dv Tig
mA0og  drontov moQolafmv Todto ouyxpivny xol xotaloyioag ouviioyion
modevon TE KENOlHWS TO TEOG TOV TWOAEUOV, en lo que, para algunos criticos, podria
responder al uso del Tratado perdido de Polibio.” Segtin otros estudiosos, también
puede establecerse una conexion entre el cap. 14 de la Tidctica de Eliano y el pasaje en
el que Polibio describe las armas de la falange macedonia (18.29).”

5. Conclusion

En definitiva, Polibio se nos presenta como escritor y soldado experto en
materias militares, no sélo en su condiciéon de reconocido historiador del final del
periodo helenistico -del cual fue testigo y participe privilegiado-, sino también en la
tradicién de la especializada historiografia militar de la cual fue autoridad y, como en
la narracion historica, experto critico. No cabe duda de que Polibio era, ante todo, un
profesional de la milicia, pero ademas muy leido. Asi, frente a la historiografia
retérica, tragica y alejandrina, recupera el viejo método de los iniciadores del género.
En particular del ateniense Tucidides, pero también de Jenofonte, militares de
profesion que, probablemente en una edad avanzada, reflexionaron y escribieron
sobre los acontecimientos de su tiempo. Aplica, por ello, el axioma de aquellos en el
sentido de que sélo el experto en el arte militar puede adentrarse en el relato de
conflictos de envergadura, como los que ¢l conocié y vivid, de primera mano, en las
Guerras Piinicas que alumbrarian un nuevo poder hegemonico: el de Roma. Y en este
contexto sélo la éumeipia faculta para el relato de mOAepog.

En dltimo término, Polibio supo evaluar la importancia de la guerra en el
desarrollo de la molteia romana.” Asi, Polibio, que redacté su “universal” obra

desde la perspectiva de un soldado que habia visto languidecer la gloria de su patria,

56 Con referencia a esta cita, ECKSTEIN (1995: 162) apunta: “Polybius in that work defined
generalship as the imposition of useful order, through purposeful training, on what was at the
beginning merely «a disorganized moby». But that achievement required a certain type of officer”.

57 Cf. DEVINE (1995: 40-44).

58 MATTHEW (2012: 154)

59 Al respecto sefiala MARSDEN (1974: 294): “Thus, in Book VI, Polybius considers the
efficiency and skill of the Roman government and the value of the state organisation in war, also the
quality and ability of Roman and Italian troops as opposed to others, and finally the extraordinary

Roman morale which could survive the most terrible disasters. All these are highly important military
topics”. Cf. PEDECH (1964) 420-425.
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por la que habia luchado en los campos de batalla, trata de analizar y explicar las

causas del empuje de un poder imparable que, desde las tierras del Lacio, habfa sido
capaz de someter el talento militar de los griegos de la Magna Grecia, primero,
macedonio, después, para acabar aniquilando al feroz enemigo cartaginés, cuya
capital vio sucumbir al lado de Publio Cornelio Escipiéon Emiliano. Y atribuye esa
causa a la perfecta conjunciéon entre moMtelon y mOAepog. Desde su mirada
castrense,” la historia del alumbramiento de un nuevo poder hegemonico debia
redactarse desde la pluma de quien pudiera analizar el desarrollo y consolidacién de
ese poder emergente gracias a los méritos contraidos en el campo de batalla que sélo
un experto (Eumelpia) en esas lides (mOAepog) podia ser capaz de escribir (lotogia).
Hacemos, pues, nuestras las atinadas palabras de Caballero respecto del historiador
de Megal6polis:”

“Polibio supo comprender la trascendencia del nuevo orden, algo que dificilmente
podia ser explicado bajo el efectismo y la estrechez de miras de la historiografia que le
habfa precedido. Adapté la historiografia tucididea a la nueva situacién, escribiendo
una historia del mundo contemporineo sobre la base de su propia competencia
politica y militar, de una escrupulosa atencién por la verdad de los hechos y de una
rigurosa metodologia. Asi, Polibio, y esto le distingue, con sus Historias ha nadado
contracorriente de las principales tendencias historiograficas de la época helenistica y
ha restituido a la historiografia la dignidad cientifica que le habfa dado Tucidides”.

JOSE VELA TEJADA
Universidad de Zaragoza

ivela@unizar.es

60 En este punto, MARSDEN (1974: 284), establece la diferencia principal entre Tucidides y
el de Megalopolis: “There are very significant differences between Thucydides’s presentation and
that of Polybius. Thucydides places the statements in speeches; they may be his own thoughts, but
are not submitted to the reader as such. Polybius inserts his views in a similar pre-war period, but
serves them to his readers as an &y ¢nuL, the authoritative pronouncement of a military historian
who has derived his views from personal experience and from the study over many years of military
history in the inmediate as well as the remoter past”.

61 CABALLERO (2006: 293).
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